COMUNE DI PIEVE DI CENTO

Provincia di Bologna

Adunanza ORDINARIA in prima Convocazione. Seduta pubblica.

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE N. 29 del 27/03/2014

OGGETTO: CONTRODEDUZIONI E APPROVAZIONE PIANO OPERATIVO COMUNALE (POC) -
PROVVEDIMENTI INERENTI E CONSEGUENTI

L'anno DUEMILAQUATTORDICI, il giorno VENTISETTE del mese di MARZO alle ore 20:45
nella sala delle adunanze consiliari, in seguito a convocazione del Sindaco, ai sensi dell'art. 50,
comma 2, del D.Lgs. 18.8.2000, n. 267 notificata a ciascun Consigliere nelle forme prescritte dalla
legge, si ¢ oggi adunato il Consiglio Comunale. L'ordine del giorno notificato porta la trattazione
dell'oggetto sopraindicato.

All'appello risultano:

MACCAGNANI SERGIO P GOTTI MIRCO A
TADDIA CATERINA ADELE A BORESI CHIARA P
MATTEUCCI FILIPPO P PARMEGGIANI VALERIO P
RAMPONI ALBERTINA P FERIOLI STEFANIA P
TASSINARI ALICE P CAVICCHI ANNADELE P
GAMBERINI FLAVIA P GALLERANI ROBERTO P
PARMEGGIANI ALINA P BONAZZI LORENZO P
TADDIA VITTORIO P MALAGUTI ANGELO P
MELLONI CARLOTTA P

Sono presenti, gli assessori - non consiglieri: ZANNARINI ANGELO, CAVICCHI GIANNI

Assessori non Consiglieri Assenti: BORSARI LUCA
PIRANI ALESSANDRO
POZZOLI LAURA

Assume la presidenza il Sindaco MACCAGNANI SERGIO.
Partecipa il Segretario Generale CRISO DOTT. MARIO.

Il Presidente, dando atto che il numero dei presenti ¢ legale per la validita delle deliberazioni, ai
sensi dell’art. 43 del Regolamento per il funzionamento del Consiglio Comunale, approvato con
deliberazione consiliare n. 40 del 18.07.2002, dichiara aperta la seduta.

Designa scrutatori, per la verifica delle votazioni, i Sigg. TASSINARI ALICE, TADDIA
VITTORIO, MALAGUTI ANGELO.



CONTRODEDUZIONI E APPROVAZIONE PIANO OPERATIVO COMU NALE (POC) —

PROVVEDIMENTI INERENTI E CONSEGUENTI

IL CONSIGLIO COMUNALE

Premesso che:

la legge regionale 24 marzo 2000 n°® ZWstiplina Generale sulla tutela e 'uso del teatio,
come modificata ed integrata dalla I.r. n.6/2008,ridefinito la disciplina e 'uso del territorio
determinando un nuovo livello della pianificazioegionale, provinciale e comunale;

gli art. 28-29-30-31 della medesima legge regionlaéenno identificato gli strumenti della
pianificazione urbanistica comunale nel Piano S8irate Comunale (PSC), Regolamento
Urbanistico Edilizio (RUE), Piano Operativo ComlendPOC), e Piani Urbanistici Attuativi
(PUA);

con delibera consiliare n. 27 del 14/3/2011 Il camuwi Pieve di Cento ha approvato il Piano
Strutturale Comunale, entrato in vigore in data4f)11 data di pubblicazione nel Bollettino
Ufficiale della regione Emilia Romagna dell’avvidbavvenuta approvazione;

con delibera consiliare n. 28 del 14/3/2011 Il camdi Pieve di Cento ha approvato Regolamento
Urbanistico Edilizio, entrato in vigore in data 42011 data di pubblicazione nel Bollettino
Ufficiale della regione Emilia Romagna dell’avvisib avvenuta approvazione, successivamente
modificato con la Variante n. 2/2012 approvata defibera consiliare n. 2 del 24/01/2013, e la
Variante n. 3/2012 approvata con delibera consiliar44 del 18/06/2013;

il Comune di Pieve di Cento fa parte del’'Unione@ @emuni Reno Galliera,

all'interno dell’Unione, le funzioni di Pianificagane Territoriale sono state unificate con la
costituzione di un apposito ufficio denominato Giffi di Pianificazione Territoriale con sede
presso I'Unione Reno Galliera;

'Ufficio di Pianificazione Territoriale svolge unaerie di compiti e funzioni disciplinati da
apposita Convenzione;

fra le funzioni e compiti delegati all’Ufficio dii@nificazione rientrano, fra gli altri, i seguenti:

» elaborazione di un Piano Operativo Comunale eittii it suoi elaborati per ciascun Comune
aderente e successive eventuali varianti;

con delibera consiliare n. 53 del 22/07/2013, atostdottato il Piano Operativo Comunale,
costituito dai seguenti elaborati

- Tav. 1 - Individuazione Ambiti previsti nel POC

- Elab. n. 1 — Relazione illustrativa e allegati ografici

- Elab. n. 2 - Norme di Attuazione del POC e indixddione Ambiti
- Elab. n. 3 — Valsat - Rapporto Ambientale

- Relazione geologica e sismica — schede ambiti

- Accordi con privati Art. 18 L.R. 20/2000 e s.m.e i.



- gl atti del P.O.C. sono stati depositati presscCdmune dal giorno 28.08.2013 al giorno
26.10.2013, nonché pubblicati all’Albo Pretorio| sito web del Comune, sul BURER n. 250 del
28.08.2013 e sul quotidiano La Repubblica del 22@B3 per le osservazioni da parte di privati;

- contestualmente al deposito, gli atti del POC miea@sono stati inviati alla Provincia di Bologna
per I'espressione delle riserve, ai sensi del contm@ell’art. 34 della LR 20/2000 e per la
contestuale espressione del parere previsto ai deli'art. 12 del D. Lgs. N. 4/2008, sostituito
dalla parte seconda del D. Lgs. 152/2006, in materiV.A.S., individuando gli enti di seguito
specificati competenti in materia ambientale:

- Ausl;

- Arpa;

- Autorita Bacino del Reno

- Consorzio della Bonifica Renana;

- Soprintendenza per i Beni Architettonici e del Raggo;
- Soprintendenza ai Beni Archeologici;

- nel termine di deposito sono pervenuti i seguestep degli enti ambientali:

- A.U.S.L. Bologna — Sede di San Giorgio di Piana fiwet. 8978 del 12.12.2013);

- AR.PA. - Sede di San Giorgio di Piano prot. PG/BI13/15350 del 20/11/2013 (ns. prot.
9065 del 14.12.2013);

- Autorita di Bacino del Reno Autorita di Bacino préaiR/2013/1024 del 21/10/2013 (ns. prot.
7667 del 23.10.2013);

- Consorzio della Bonifica Renana prot. 36 del 072014 (ns. prot. 150 del 09.01.2014);

- Soprintendenza per i Beni Architettonici e Paesstggiprot. 14678 del 25/09/2013 (ns. prot.
7018 del 01.10.2013);

nel medesimo termine €& pervenuta al prot. 774928e10.2013 una osservazione di un privato
(consigliere comunale della Lista Civica “Con Pigye

con nota prot. 236 del 11.01.2014 é stata invil@aRrovincia la Relazione geologica integrativa
riguardante la caratterizzazione sismica di llelie delle aree introdotte a POC (ns prot. 9255 del
20.12.2013);

la Provincia di Bologna con la delibera di G.P.64 del 25/02/2014:

- formula le riserve al P.O.C. ai sensi dell'art.c&4nma 6 della L.R. 20/2000;

- esprime valutazione positiva sulla proposta di ®ian sulla ValSAT ai sensi del
combinato disposto dagli artt. 5 comma 7, e 34adekdesima LR 20/2000;

- esprime parere favorevole con prescrizioni suldiosismico;

a seguito delle osservazioni del privato, del mamegli Enti ambientali e delle riserve della
Provincia di Bologna sono state formulate, da patéd’Ufficio Pianificazione Territoriale
dell’'Unione Reno Galliera, le controdeduzioni gpaste come riportato nell'apposito elaborato di
“Controdeduzioni alle riserve della Provincia egbafere motivato sulla Valsat, al parere degli Enti
ed alle osservazioni” allegato alla presente dediiene per farne parte integrante e sostanziale;



- a tal proposito sono stati aggiornati dall’Ufficianificazione Territoriale dell’Unione Reno
Galliera gli elaborati costitutivi del POC, chesgiguito si elencano:

- Tav. 1 — Individuazione Ambiti previsti nel POC

- Elab. n. 1 — Relazione illustrativa e allegati ografici

- Elab. n. 2 - Norme di Attuazione del POC e indiiadione Ambiti
- Elab. n. 3 — Valsat - Rapporto Ambientale

- Relazione geologica e sismica — schede ambiti

- Accordi con privati Art. 18 L.R. 20/2000 e s.m.e i.

Elaborati che sono pervenuti in cartaceo al pré882del 20.03.2014;

Visti:

- la legge regionale 24 marzo 2000 n° Aistiplina Generale sulla tutela e l'uso del teario “
come modificata ed integrata dalla I.r. n. 6/2089reparticolare gli artt. 5, 29, 33 e 34;

- la deliberazione del Consiglio Regionale n° 173 4lelprile 2001 n. 173 recantApprovazione
dell'atto di indirizzo e coordinamento tecnico sointenuti conoscitivi e valutativi dei piani e sull
conferenza di pianificazione (L.R. 24 marzo 200@M:Disciplina Generale sulla tutela e l'uso
del territorio);

- il Piano Territoriale di Coordinamento Provincialgprovato con delibera del Consiglio Provinciale
n. 19 del 30/03/2004;

- il P.S.C. approvato con delibera di C.C. n. 271d#03/2011,

- il R.U.E. approvato con delibera di C.C. n. 28 B#103/2011 e le succ. varianti sopracitate;

- gli atti costitutivi del POC comunale sopraelencati

- la “Dichiarazione di Sintesi” relativa alla ValSA€datta ai sensi dell’art. 17, comma 1, lett. B) de
D.Lgs 152/2006 e succ. mod. ed integr. allegapaedente provvedimento;

- lo Statuto comunale;

- il D.Lgs 267/00 s.m.i.;

Visto il parere del Responsabile del Procedimeetognuto al prot. 2282 del 17.03.2014;

Acquisito il parere favorevole in ordine alla regita tecnica ai sensi dell’art. 49, comma 1 délds.
267/2000 e s.m.e i.;

Con voti
delibera

1. di controdedurre alle Riserve della Provincia, altservazione al POC ed ai pareri alla ValSAT,
secondo quanto riportato nell’apposito elaboratdGbntrodeduzioni alle riserve provinciali, ai
pareri degli Enti ed alle osservazioni” allegat@resente provvedimento per farne parte integrante
e sostanziale;

2. di approvare il Piano Operativo Comunale costitdiéd documenti ed elaborati citati in premessa i
quali si intendono allegati alla presente delib@@ vengono conservati agli atti presso l'ufficio
tecnico e di seguito elencati:

a. Tav. 1 — Individuazione Ambiti previsti nel POC
b. Elab. n. 1 — Relazione illustrativa e allegati ografici
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Elab. n. 2 - Norme di Attuazione del POC e indiiadione Ambiti
Elab. n. 3 — Valsat - Rapporto Ambientale

Relazione geologica e sismica — schede ambiti

Accordi con privati Art. 18 L.R. 20/2000 e s.m.e i.

-0 Qo0

. di dare atto che e stato recepito il “Parere mutivdella Provincia” sulla ValSAT, e che
nell’elaborato “Dichiarazione di Sintesi”, allegat presente provvedimento per farne parte
integrante e sostanziale, e illustrato in che miedoonsiderazioni ambientali sono state integrate
nel POC e come si é tenuto conto del rapporto antddeee degli esiti delle consultazioni;

. di dare atto, ai sensi dell’articolo 33 della LI/2000:

- che copia integrale del P.O.C. approvato € trasmma#la Provincia ed alla Regione ed é
depositata presso il comune per la libera consoliaz

- che lavviso di avvenuta approvazione del P.O.@ra gubblicato da parte della Regione sul
Bollettino Ufficiale della Regione medesima e, aacdell’Amministrazione comunale, sul
proprio sito web;

- che il P.O.C. entra in vigore dalla data di puldatione nel Bollettino Ufficiale della Regione
dell'avviso di cui sopra.

. di stabilire che I'approvazione del P.O.C. comp@rtia sostituzione del vigente PRG, nonché di
tutte le disposizioni regolamentari emanate dal Qoeper le parti in contrasto con le disposizioni
del RUE;

. di dare mandato al Responsabile di Settore Teoi®iPatrimonio a provvedere al coordinamento
delle disposizioni regolamentari vigenti con la waionormativa, nelle more della revisione
integrale di tali Regolamenti, ove risulti necegsacompresa la trasmissione di copia della
presente deliberazione ai due soggetti attuatmvmpresi nel POC;

.di rendere il presente atto immediatamente eseguilei, ai sensi
dell’art. 134 comma 4 del D. Lgs. 267/00, con votane



ALLEGATO SUB. AALLA DELIBERA DI APPROVAZIONE DEL P OC 2014/2019
Delibera del Consiglio Comunale n....del 27.03.281

CONTRODEDUZIONI ALLE RISERVE DELLA PROVINCIA
ED AL PARERE MOTIVATO SULLA VALSAT
(Delib. Giunta Provinciale n. 64 del 25.02.2014)



La Provincia con delibera della giunta n. 64 delf@abraio 2014, ha formulato le proprie Riserve al

Piano Operativo Comunale di Pieve di Cento.

Si determinano le seguenti CONTRODEDUZIONI ripodanper ogni argomento, gli stralci della

Relazione Istruttoria Provinciale.

Stralcio dalla Relazione Istruttoria Provinciale

2 RISERVE

Si formulano di seguito le riserve provinciali t@la alle previsioni del Piano Operativo Comundie c
necessitano di integrazioni o specificazioni finaditi a garantire una piu stretta rispondenza &l.PS

2.1 LA SOSTENIBILITA’ AMBIENTALE E TERRITORIALE DEL  LE PREVISIONI

Rilevando che la Valsat del POC analizza, coeres¢ena quanto indicato nella Valsat del PSC, le
tematiche di sostenibilita ambientale e territ@jai segnalano alcuni elementi da approfondire.

In merito alla capacita depurativa degli attualpiamti presenti pari a 6000 abitanti equivalerdi, |
relazione generale del POC mette in evidenza c¢hmpiBinto esistente non e adeguato al numero di
abitanti equivalenti che si otterranno con la catplttuazione del POC pari a 7000 AE. Secondo |l
Piano degli Interventi del Servizio Idrico Integrat2012-2015 (Atesir), non sono previsti
potenziamenti. Solo dopo il 2016 si prevede unmo&nento sino a 9.500 AE, con il rischio che un
incremento del numero di alloggi e di abitantiegugto di attuazione di porzioni dei due ambitinai

del 2016, apporti un carico eccessivo all'impiadiodepurazione in essere. Pertanto si chiede che
I'attuazione dei singoli ambiti previsti dal POG siubordinata alla verifica preliminare della caggac
depurativa residua e, qualora si renda necessaltiattuazione del gia previsto ampliamento del
depuratore.

Entrambe le aree proposte nel POC, rispetto aiiayee delle acque meteoriche, ricadono nell Ambito
di controllo degli apporti d'acqua in pianura cosine normato dall’art. 4.8 del PTCP (che recepésce
integra i contenuti dell’art. 20 del PSAI). Peri @lee, al fine di non incrementare gli apporticdjaa
piovana al sistema di smaltimento e di favorireuso di tale acqua, i Comuni devono prevederd per
nuovi interventi urbanistici, la realizzazione dstemi di raccolta delle acque di tipo duale, ossia

composte da un sistema minore costituito dalle fognarie per le acque nere e le acque bianche
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contaminate ABC, e un sistema maggiore costituatgidtemi di laminazione per le acque bianche non
contaminate ABNC.

Il sistema maggiore deve garantire la laminaziogléedicque meteoriche per un volume complessivo
di almeno 500 metri cubi per ettaro di superfi@gitoriale, ad esclusione delle superfici permiabi
destinate a parco o a verde compatto. Per I'ardbiostituzione edilizia B, si rammenta la necesdit
redigere, preliminarmente al Piano di Investigagidniziale sul sito, anche il relativo Modello
Concettuale Preliminare del sito, indicato da ARPA.

Sulla base delle valutazioni sopra riportate svliésat si formula la

Riserva 1

Si chiede che lattuazione dei singoli ambiti prewti dal POC sia subordinata alla verifica
preliminare della capacita depurativa residua e, qalora si renda necessario, all'attuazione del
gia previsto ampliamento del depuratore. Inoltre sichiede di approfondire, nella Valsat del POC,

alcuni temi relativi alla sicurezza idraulica e all bonifica dei siti, come sopra dettagliato.

CONTRODEDUZIONI

Si accoglie la riserva.Si riconosce giusta ed opportuna la necessitarifiosge contestualmente alla
formazione dei PUA, le attenzioni e le prescrizinchieste.

Tali argomenti, per avere un effetto cogente, veogoiportate nelle schede di Valsat, nonché
richiamate nelle Norme di attuazione del POC.

3 CONCLUSIONI DEL PROCEDIMENTO DI RISERVE
Ai sensi dell'art. 34, comma 7, della L.R. 20/2080¢chiede di adeguare il piano in esame alleveser

presentate, ovvero di esprimersi sulle stesse agivazioni puntuali e circostanziate.

VEDI CONTRODEDUZIONI PRECEDENTI

4 VALUTAZIONE RISCHIO SISMICO
Si allega “Parere in materia di vincolo sismico exifiche di compatibilita delle previsioni con le
condizioni di pericolosita locale degli aspetti bpayici, sismici ed idrogeologici” rilasciato dal Bare

Pianificazione Territoriale e Trasporti — Ufficio @eologia della Provincia di Bologna.



CONTRODEDUZIONI

Si accoglie il Parere sopracitato, con lintrodungonelle schede di Valsat delle raccomandazioni e
prescrizioni da ottemperare in sede di redazion®dé, nonché il richiamo nelle Norme di attuazione
del POC.

5 VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

L'art. 13 della L.R. 6/2009, integrando I'art. 5lldeL.R. 20/2000, “Valutazione di sostenibilita e
monitoraggio dei piani”, introduce la necessitaogderare una valutazione ambientale per i piani e i
programmi che possono avere impatti significativillambiente e sul territorio derivanti
dall'attuazione dei medesimi piani. Alla letteradnmma 7 dello stesso articolo si dispone che la
Provincia, in qualita di autorita competente, sprgsa in merito alla valutazione ambientale
nell’ambito delle riserve al POC adottato, previgusizione delle osservazioni presentate e darpar
degli enti competenti in materia ambientale.

Al fine di acquisire i pareri degli Enti competemti materia ambientale, ai sensi dell'art. 5, conina
della L.R. 20/2000, sono stati consultati I'Aziedl&.L., 'ARPA, il Consorzio della Bonifica Renana

I'Autorita di Bacino e il Ministero dei Beni e delAttivita culturali e del Turismo Soprintendenzx p

Beni architettonici e paesaqgistici per le providc8ologna, Modena e Reggio Emilia

Gli Enti non hanno rilevato nelle trasformazionieyiste dal POC in esame effetti significativi
sullambiente ed hanno espresso parere favorevolla &alsat purché, siano rispettate alcune
indicazioni di sostenibilita ambientale.

In particolare AUSL (parere prot. 0008978/12/12/2013) rileva che [@ac#@a depurativa degli attuali
impianti presenti evidenziando che complessivampateebbe essere insufficiente a sostenere ilaaric
derivante dall’attuazione del POC. Riguardo all'amhdi riqualificazione B, si ribadisce che la
definizione dell’assetto distributivo all'interneedPUA resta subordinato alle verifiche sullo stdio
contaminazione del suolo e sottosuolo ai sensidelo V del D.Lgs 152/06. Specifica inoltre che in
merito all'utilizzo degli indicatori per il monitaggio definiti nella VALSAT del POC si dovranno
definire per i parametri individuati, sia il puri@’ prima dell’attuazione del piano che gli standl@he

si intendono perseguire.

ARPA (parere prot. 15350/2013), ribadisce che si debbeolare la realizzazione degli interventi

urbanistici alla realizzazione delle dotazioni asfirutturali necessarie a servire adeguatamente le
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nuove espansioni degli insediamenti urbani ed imlisinserite nel POC. Ha inoltre richiesto indge

di PUA l'elaborazione del Modello Concettuale Rnatiare del sito del’Ambito di Riqualificazione B,
propedeutico ad un piano di indagini ambientalalizzato alla definizione dello stato del suolol de
sottosuolo e delle acque sotterranee. L'ammistibiliegli usi sara determinata dall’esito di tali
indagini e in ragione del livello di contaminazioresiduo, dopo gli eventuali interventi di bonifica
necessari e realizzabili, in relazione alle sogliecontaminazione CSC definite dal D.L.gs 152/06.
ARPA ribadisce inoltre che dovra essere preseitatade di PUA la Documentazione Previsionale del
Clima Acustico; ilConsorzio della Bonifica Renangparere prot. 0000150/09/01/2013) Aukorita

di Bacino (parere P.G. 0007667/23/10/2013) hanno espressTnmioni e contributi in merito alle
opere compensative per invarianza idraulica degbif.

Il Consorzio specifica che per 'AR-B si ritieneaessario un approfondimento con Hera e Comune sul
punto di scarico delle acque bianche e sulla fagaaniste del capoluogo, attuale rete riceventk del
acque meteoriche dell’ambito, non escludendo comeng necessita di prevedere un sistema di
laminazione a servizio dell’ambito.

Come richiesto dal comma 5 dell’articolo 1 dell&®L9/2008, che prevede il coinvolgimento delle
proprie strutture organizzative competenti in matemmbientale, congiuntamente a quelle che
ordinariamente esaminano i medesimi strumenti geofili di carattere territoriale, & stata attizda

consultazione con il Settore Ambiente.

5.1 CONCLUSIONI DELLA VALUTAZIONE AMBIENTALE

Acquisita e valutata tutta la documentazione prgennonché i pareri degli Enti competenti in
materia ambientale, la Provincia di Bologna espriote valutazione ambientale positiva sulle
previsioni del POC e sulla ValSAT, a condizione chano recepite le indicazioni puntualmente
riportate nella riserva 1, in merito, alla capadt sistema depurativo, all'invarianza idrauliada
sicurezza idraulica e alla bonifica dei siti, ldlwazioni riportate nell'allegato parere in matedia
vincolo sismico e che siano esplicitamente sodtlisfaondizionamenti indicati dagli Enti competent

in materia ambientale.

CONTRODEDUZIONI
Le segnalazioni, i condizionamenti e le ultericerifiche richieste in sede di PUA, indicate dagiitiE

vengono accolte adeguando gli elaborati del POTS@tae Norme) con le opportune integrazioni.
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CONTRODEDUZIONI Al PARERI DEGLI ENTI
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SOPRINTENDENZA PER 1 BENI ARCHITETTONICI E PAESAGGI STICI PER LE
PROVINCE DI BOLOGNA, MODENA E REGGIO EMILIA _ (Prot. 14678 del 25/09/2013)

Presa visione dei contenuti del piano in oggetterdicato che lo stesso non interessa aree o inimob
di interesse paesaggistico o storico-architettorsotioposti alle disposizioni del Codice dei Beni
Culturali e del Paesaggio (D.Lgs 42/2004) viene woicato di non avere osservazioni o valutazioni da
trasmettere.

CONTRODEDUZIONI

Si prende atto della comunicazione

AUTORITA' BACINO RENO (Prot. AR/2013/1024 del 21/10/2013)

Per quanto attiene gli aspetti ambientali di pr@@mompetenza, si apprezza la sostanziale coerenza c
la pianificazione di bacino sia nelle prescrizideila Valsat del POC, da rispettare da parte dgestbi
attuatori, sia negli impegni sottoscritti negli amti art. 18 con i privati nei quali sono statéhiamnate

le opportune compensazioni idrauliche previsteadplbnificazione di bacino, e, ove presenti, esse
sono state rimandate in sede di PUA. Negli ambdiiadValsat del POC nei “condizionamenti
ambientali” si chiede tuttavia di valutare I'opparita di anticipare quanto sara richiesto in sede d
PUA per rispondere alla norma di controllo degjpaii d’acqua, come di seguito riportato:

- contestualmente al PUA dovranno essere progetmtepkere compensative per garantire la
cosiddetta “invarianza idraulica” ed individuaee dree necessarie per la loro realizzazione; le
opere compensative dovranno essere realizzate stoaltmente agli interventi previsti nel PUA
stesso; nel caso in cui siano previsti sistemiadcolta complessivi a carico di piu “comparti e/o
ambiti”, occorrera dimostrare inoltre, in sede dirifica dei PUA, la fattibilitd della “quota”
spettante ad ogni comparto contestualmente allaztine del medesimo;

- unitamente al PUA dovra essere presentata la datamiene contenente il parere espresso dal
Consorzio della Bonifica Renana circa I'inondakilidelle aree interessate (come previsto dal
comma 5 dell’art. 4 dell®irettiva per la sicurezza idraulica nei sistemragdrafici di pianura nel
Bacino del Renog gli eventuali provvedimenti adottati a seguittella presa d’atto del parere
espresso.

CONTRODEDUZIONI

Si prende atto del parere favorevole e si integtammrme e la Valsat del POC.
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ARPA (Prot. PG/BO/2013/15350 del 20/11/2013)

Dall’esame dei documenti di POC si rileva che esstato predisposto in conformita alle prescrizeni
direttive del PSC e in coerenza con gli indiriazigsso espressi e non si evidenziano sotto illprofi
anbientale nuovi impatti significativi derivanti laprevisioni urbanistiche in oggetto alle condizi
ipotizzate.

Si rileva che le valutazioni di Arpa riguardano gBpetti/impatti ambientali relativi alle prevision
urbanistiche del PSC inserite nel 1° POC e descmittl Rapporto prelimiare partendo dalle
osservazioni espresse in sede di Conferenza dififéamone per I'approvazione del PSC.

Sirileva inoltre quanto segue.

Fra gli elaborati del POC il rapporto preliminasglatto sulla base delle indicazioni riportate nefa
09/2008, la Valsat in considerazione dei suoi amutie costituisce a tutti gli effetti il rapporto
ambientale di cui all’art. 13 del D.Lgs 4/2008.

Tutto cio premesso, preso atto del sostanzialepheemto delle osservazioni formulate in ambito del
PSC Intercomunale dellAssociazione Reno Galliesa titiene di poter_esprimere una valutazione
positiva relativamente ai contenuti del rapporteliptinare e alla sostenibilita ambientale del Pet d
Comune di Pieve di Centaonfermando quanto espresso nel contributo diefinalla Conferenza di
Pianificazione.

Si ritiene comungue utile riportare alcune valutarzi

1. Si ritiene vincolante che la realizzazione degteienti urbanistici avvenga a seguito della
realizzazione delle dotazioni infrastrutturali nesarie a servire adeguatamente le nuove
espansioni degli insediamenti urbani e industiederite nel 1°POC Preliminare: in particolare
si ritiene necessario garantire l'adeguatezza deifeastrutture per lo smaltimento e
depurazione dei reflufin termini di separazione delle reti bianche daléxe e capacita del
depuratore a trattare i nuovi carighi

2. | PUA relativi ai nuovi interventi in particolargell’ambito  di recupero e riqualificazione
urbana “ B” dovranno contenere 'Elaborazione deldéllo Concettuale Preliminare del s&o
predisposizione di un piano di indagini ambientahalizzato alla definizione dello stato
ambientale del suolo, del sottosuolo e delle acquoderranee. Il modello concettuale
preliminare dovra essere realizzato sulla badle ddormazioni storiche disponibili prima
dell'inizio del Piano di investigazione, nonchésdentuali indagini condotte nelle varie matrici
ambientali nel corso della normale gestione del gitmodello deve essere elaborato prima di
condurre l'attivita di campo in modda guidare la definizione del Piano di investigaeio
L’ammissibilita degli usi previsti rispetto alloagb del suolan ragione degli effettivi livelli di
contaminazione residui, dopo gli interventi di Yiea/bonifica necessari e realizzabili, in
relazione alle soglie di contaminazione CSC dudidal D.L.gs 152/06 e successive modifiche.

3. | PUA relativi ai nuovi interventi per gli ambitii recupero e riqualificazione urbana dovranno
altresi contenere un piano di cantierizzazioneedalereche definisca i sistemi abbattimento
di polveri e rumori, i sistemi di gestione dei m&k da demolizione e scavo, e delle acque
meteoriche di dilavamento ed i sistemi di messaigurezza della rete fognaria pubblica
esistente.
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4. Per la realizzazione dei comparti previsti dal ©QPin particolare nel caso in cui I'edilizia
consista nella realizzazione di unita abitativeyrdoessere presentata in fase di approvazione
del POC o nel PUA la documentazione di ValutaziBrevisionale di Clima Acustico redatta da
tecnico competente in acustica ai sensi della Ldggéd5;

LA VALSAT

[° POC Comune di Pieve di Cento e stato redattoadirp dalla Valsat preliminare del PSC
Intercomunale, portando inoltre un contributo djiaghamento e approfondimento riferito al Comune
in particolare su alcune tematiche ambientali d&se della valutazione di sostenibilita delldteod
piano.

Si apprezza altresi la contestuale redazione @i gmtesi non tecnica che accompagna il Rapporto
Ambientale/Valsat per la finalitd comunicativa cig@one.

La Valsat riporta inoltre un’analisi adeguata exgmoia dello stato di fatto del territorio, delleesu
criticita e potenzialita; I'attivazione del POC @ndlivisibile nel limite di capacita depurativa
dell'impianto di trattamento delle acque reflubame. Ulteriori incrementi abitativi previsti pos®
essere attuati dopo la concessone dei necessareggrdi ampliamento

Tutto cio premessqreso atto del sostanziale recepimento delleressieni formulate in ambito del
PSC Intercomunale dell’Associazione Reno Galliesiaritiene di poter esprimere una valutazione
positiva relativamente ai contenuti del rapportcdbemtale/Valsat e alla sostenibilita ambientaldedel
previsioni del PSC del Comune di Pieve di Centmnfermando quanto espresso nel contributo
definitivo alla Conferenza di Pianificazione.

CONTRODEDUZIONI

Si prende atto del parere favorevole e si integrgalsat del POC con i condizionamenti ed indirizzi
indicati.
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AZIENDA SANITARIA LOCALE — Dipartimento Igiene e Sa nita Pubblica
(Prot. 000898 del 12.12.2013)

Si rileva che il POC del Comune di Pieve di Cerdottato con delibera C.C. n. 53/2013, é relativo ad
ambiti di intervento gia identificati dal PSC conalme quindi gia oggetto di valutazione nel corsb d
procedimento di VAS del PSC stesso. Si prende et il POC adottato recepisce alcune delle
osservazioni formulate dal Dipartimento di Sanitabllica sia nel Corso della Conferenza di
Pianificazione che nelle valutazioni sul proceditoeti VAS del PSC comunale.

Si ritiene opportuno richiamare in premessa i camtiedel Piano Regionale della prevenzione (l1°
parte- 2006-2008 approvato con DGR 426 /2006, sipamche dal Piano 2010-2012, attualmente
vigente) ed in particolare gli obiettivi di prevéoze della patologia indotta dall’ ambiente costrull
rapporto esistente fra “citta” e salute € ormabdaso ed la ricerca scientifica ha prodotto evigediz
come il disegno dell’ambiente costruito possa t&sel efficace per contribuire a contrastare i ppaic
problemi di salute pubblica attuali, costituiti ldgbatologie cronico-degenerative. Lambiente ao&ir
influenza infatti, oltre che la qualita delle metrambientali in senso stretto (qualita dell’amamore,
qualita delle acque, campi elettromagnetici, eenighe le abitudini della popolazione in rapporto
all'esercizio fisico, al sistema di mobilita usa#dla possibilita di stare all’aperto, di fruire spazi
verdi, di servizi e luoghi di relazione, ecc.

Si__individuano pertanto come rilevanti ai fini ldelpromozione della salute e quindi oggetto di
particolare attenzione nella valutazione della ifigawione urbanistica i seguenti aspetti conteneti
Piano Regionale della Prevenzione:

- Le influenze delllambiente costruito sulla pratidall’esercizio fisico (disponibilita di verde,
accessibilita ai servizi, percorsi casa-scuolaa-tagoro, ecc.)

- Le influenze dellambiente costruito sulla mobilgasulle sue conseguenze (viabilita, trasporto
pubblico, sicurezza stradale, ecc.)

- Le influenze dellambiente costruito sulla rumotasi degli ambienti di vita
(contenimento/peggioramento dell'inquinamento dcasticinanza di residenze/recettori sensibili
a sorgenti di inquinamento acustico: strade, &tiproduttive, ecc.)

- Le influenze dellambiente costruito sulla qualitdell’aria degli ambienti di vita
(contenimento/peggioramento dell'inquinamento aferoso; vicinanza di residenze/recettori
sensibili a sorgenti di inquinamento atmosfericcade, attivita produttive, ecc.)

- Le influenze dell'ambiente costruito sulla accesisdbdegli ambienti di vita (luoghi raggiungibid
fruibili da tutta la popolazione che ne é interéss@resenza/assenza di ostacoli materiali- es.
barriere fisiche-, spaziali- es. distanze-, immaterconnessi cioé alla qualita dei luoghi-)

- Le influenze dellambiente costruito sul capitaleciale (inteso come relazione, aggregazione,
coesione sociale, prevenzione della marginalité,) ec

Preso atto che parte dei temi e delle azioni selgmacate sono gia di fatto contemplati nel Document
programmatico per la qualita urbaeaipresi fra i condizionamenti ambientali ripdrtaelle schede
d’ambito, si valutano positivamente contenuti del PO@ si formulano le seguenti osservazioni:

- La relazione generale riporta le valutazioni rektalla capacita depurativa degli attuali impianti
presenti, evidenziando che complessivamente noo safficienti sostenere il carico derivante
dall’attuazione del POC. Si ribadisce la necesdita I'attuazione dei singoli ambiti previsti dal
POC sia subordinata alla verifica preliminare defipacita depurativa residua e qualora necessario,
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alla attuazione del gia previsto ampliamento deludatore.

— Tenuto conto dellimportanza della fruizione delrde in termini di promozione della salute si
richiama la necessita di indicazione al PUA pepragettazione del verde pubblico: previsione di
aree attrezzabili e fruibili in sicurezza, poneraltenzione ad integrare le diverse esigenze in
relazione all’eta degli utilizzatori: aree da gipdmmbini/ragazzi, aree di sosta-socializzazione,
garantendo oltre all'accessibilita anche la siczaee la gradevolezza nell'utilizzo (scelta degli
arredi, delle specie arboree, illuminazione adeguec.).

- Riguardo all'ambito B si ribadisce che la definizodell'assetto distributivo all'interno del PUA
resta subordinato alle verifiche sullo stato diteaminazione del suolo e sottosuolo ai sensi del
titolo V del D.Lgs 152/06; si rimanda in tal serate indicazioni contenute nel parere favorevole
formulato dall’Arpa.

- Riguardo all’ambito 3, infine, si prende positivartes atto che lo schema di assetto territoriale
recepisce le indicazioni generali gia espresseente sdi PSC; alla presentazione del PUA si
valuteranno gli approfondimenti prescritti nelldneda di VALSAT.

VALSAT

Si valutano positivamente contenuti della Valsat B®C. Nel merito si ritiene condivisibili la
conferma delle valutazioni generali effettuate asufiostenibilita del PSC integrate con alcuni
approfondimenti specifici.

Costituisce condizione imprescindibile per la softiéita del POC lI'adeguamento della capacita
depurativa delle acque reflue, come sopra spetofica

Riguardo ai singoli ambiti in attuazione si con@rdon le condizioni di sostenibilita e i
condizionamenti ambientali individuati.

Per quanto riguarda 'utilizzo degli indicatori pémonitoraggio definiti nella VALSAT del POC, si
dovranno definire per i parametri individuati, didpunto 0” prima dell’attuazione del piano chd gl
standard che si intendono perseguire.

CONTRODEDUZIONI

Si prende atto del parere favorevole e si integrsaisat del POC con i condizionamenti ed indirizzi
indicati.

Per quanto riguarda l'utilizzo degli indicatori pgrmonitoraggio definiti nella VALSAT del POC,
prima dell’attuazione del Piano si dovra definirépunto 0” e la dotazione di standard che si iden
perseguire.
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CONSORZIO DELLA BONIFICA RENANA (Prot. 36 del 07/01/2014

Il Consorzio ha rilasciato il parere idraulico fagwolein merito al POC in oggetto, con le seguenti
prescrizioni:

Ambito 3
Viene riportato uno stralcio del parere relativé®8IC rilevando quanto segue:

1) La scheda di Valsat relativa allAmbito ANS_C3, aifa che gli interventi di compensazione
idraulica dovranno essere realizzati in ordine @ ®@ per Ha di superficie impermeabilizzata,
mentre & da considerarsi la Superficie territorédlaetto delle opere a verde compatto, le quali
contemplano che esse debbano essere verde publdicere continuita ed estensione, per cui
sono da escludersi tutte le “aiuole” a corredoadeiabilitd o comunque di ridotta estensione e
circondate da cordoli.

Per questo motivo & necessario che gli elaborgortino sia planimetricamente che
numericamente la superficie riconducibile al vewtenpatto e quindi non assoggettata al
computo della laminazione.

2) E’ necessario prevedere una soluzione di compemsadraulica relativo all'intero ambito
anche se la realizzazione dell’ambito stesso aav@er stralci, soluzione che preveda anche di
recuperare i volumi relativi al comparto “C1".

Ambito B
Viene riportato uno stralcio del parere relativé®8IC rilevando quanto segue:
L'estensione dell’ambito e di circa 2 Ha, (erratarige nel parere al PSC) e prevede la sostituzithne
capannoni dismessi con tessuto a funzione resialenzi
1) Allo stato attuale tale ambito scarica le acquendhi@ nella fognatura mista esistente e nelle
condizioni di sostenibilita legate al servizio dghatura e depurazione (VALSAT) si prevedono
interventi mirati alla eliminazione di immissioni dcque bianche nella rete fognaria del
capoluogo, per cui si ritiene necessario un apmadifoento, con Hera e Comune, su:
- Punto di scarico delle acque bianche;
- Fognatura mista del capoluogo, attuale rete ridevedelle acque meteoriche
dell’ambito.
Tale approfondimento non esclude la necessita eveolere un sistema di laminazione a
servizio delllambito, come indicato anche nel parak PSC, nonostante esso sia gia edificato,
in quanto cambiando la rete ricevente dello scarmo & escluso un aggravio a carico della rete
scolante consortile.

Tale parere costituisce informativa tecnica neifaomi del Comune al fine di dare seguito
all'approvazione del POC in oggetto.

Prima delle fasi attuative di ogni intervento, dowessere richiesto specifico parere idraulico al
Consorzio della Bonifica Renana.

CONTRODEDUZIONI

Si accolgono le osservazioni/prescrizioni aggiodwale schede di Valsat.
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CONTRODEDUZIONI ALLE OSSERVAZIONI DEI PRIVATI
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Al POC adottato & pervenuta una sola osservazionagarte di:

LORENZO BONAZZI (Consigliere comunale Lista Civica “Con Pieve”)
(Prot. 7749 del 25.10.2013)

L'osservazione é articolata in 4 osservazioni, \@ggono esaminate una per una.

Osservazione n. 1 - Accordo Art. 18 — Ambito 3
Premesso che nelle norme del POC, per ciascun @ndaiho elencate le opere che costituiscono il
“beneficio pubblico” asegnato alllambito stessoveo derivante dall’attuazione dell’ambito stesso.

Considerato che l'attuazione dellAmbito n. 3 preégea favore dell’ Amministrazione comunale:

- cessione gratuita del lotto n. 3 non urbanizzat@atdodel relativo DE pubblico di mg 2.596 di SU
residenziale e di mqg 1.000 di SU terziaria/direalercommerciale

- realizzazione della nuova rotatoria stadale fraMéscarino, via del Fosso ed il raccordo con la SP
11

- vari tratti di percorsi ciclabili interni allAmbd, che vanno a correlarsi con la rete ciclabile
esistente.

Osserva che:

- nell’Accordo sottoscritto non sono elencate le epete aree da cedere al Comune, invece contenute
nelle norme del POC,;

- tra le opere elencate, laddove si parla dei percaabili si utilizza una descrizione vaga chenno
consente di quantificare tali opere. A tal propmsiarebbe invece opportuno o fare rimando
all’elaborato progettuale allegato all’accordo, oggriportare una descrizione piu esaustiva di come
dovranno essere i percorsi. Tutto cio al fine diudhare il piu possibile la contattazione con
'approvazionedel POC ed evitare, quindi, di doaffrontare argomenti correlati a questioni
economiche in sede di elaborazione del PUA.

CONTRODEDUZIONI

Si accoglie parzialmente I'osservazione nel seris® quanto richiesto &€ pur presente in varie parti
degli elaborati del POC.

Inrealta il primo punto evidenzia una carenza attll'18, che pero é solo di carattere formale.ttinfa
L'Art. 18 disciplina i rapporti tra pubblico e pato, ovvero cosa puo/deve fare il privato e qéale
beneficio pubblico a favore del Comune. Quindi ¢tdatoria che viene richiamata e descritta in
relazione (documento che coordiana e richiama tettarie tematiche compensative) come a “carico”
del lotto 3; con le norme e l'accordo si definiquer il lotto 3 la cessione al Comune, la relativa
capacita edificatoria nonche gli impegni infradtredli di competenza. Sembra naturale che il Comune
il giorno in cui fara un bando per la vendita dettd 3, richiami il fatto che a carico dei soggetti
attuatori ci sara la rotatoria in quanto legaté naaster plan, a tale lotto.

Per il secondo punto é sicuramente piu opportursede del Piano particolareggiato per individuare
quali infrastrutture ciclopedonali e come saransegeite, saranno a carico dei “soggetti attuatori”.
Pero oggi abbiamo un master plan che da degliinzdlisia progettuali che economici. In sede di PUA
si trasformeranno gli indirizzi in progettazioneestiva.
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L'accordo comunque ha disciplinato nel modo pitcia@ pssibile il “chi fa che cosa, quando ed entro
quali costi”.

Osservazione n. 2 - Accordo Art. 18 — Ambito 3A&mbito B
Oggetto: tempi per la presentazione dei PUA

Premesso che l'attuazione degli ambiti inseriti R&C dovra avvenire tramite Piano Urbanistico
Attuativo (PUA).

Considerato che il POC contiene degli ambiti perguali si & raggiunto un accordo tra
I’Amministrazione comunale e privati che sottendgldequilibri economici tra beneficio pubblico e
beneficio privato.

Osserva che il tempo indicato negli accordi sotitisper la presentazione dei singoli PUA, cioé 16
mesi dall'approvazione del POC, risulta essere anblhgo con il rischio di far venire meno gli
equilibri economici soprarichiamati. Infatti, essiriferiscono alla situazione attuale ed eventesita
allargabile ad un arco temporale di futuro prossima non possono essere dati per certi anche per un
futuro piu lontano. Invece, se si considerano igiedn approvazione del POC, i 16 mesi concessiger
presentazione del PUA e i tempi di approvazioneRl¢A stesso, si giunge ad una data molto lontana
che potrebbe mettere a rischio I'’Accordo stesso.

Si propone di ridurre il suddetto termine da 16radi.

CONTRODEDUZIONI

Non si ritiene accoglibile I'osservazione in quamt@ppresenta una posizione soggettiva e non
contestualizzata. In sede di accordo con i privAthministrazione ha scelto una strada di garanzia
finalizzata alla favorevole conclusione dell’Accoreéd alla sua sottoscrizione; i privati si sono
presentati alla concertazione con una serie diiderazioni oggettive (crisi economica, difficoltald
mercato immobiliare, poche certezze di venderemmpi brevi, ecc.); ’Amministrazione non pud non
disconoscere tali argomentazioni.

Cosi si e predisposto un POC che da tempo ai pdvaiperare secondo un “business plan” ed un
quadro economico chiaro, e allo stesso tempo djpdeah Comune di programmare le risposte
infrastrutturali necessarie (vedi ad esempio l'aampénto del depuratore). Se la crisi dovesse
perdurare, ed i privati non decidessero di parilr€omune ha comunque previsto la cessione dei
benifici pubblici inerenti i due accordi salvaguando quindi anche I'interesse pubblico.

Osservazione n. 3 - Accordo Art. 18 — Ambito B
Oggetto: rotatoria Circonvallazione Ponente — V@al©nara

Premesso che l'attuazione dell”’Ambito B” prevedaalizzazione di una rotatoria nell’incrocio liga

due vie Circonvallazione Ponente e Carbonara.

Considerato che:

- il Piano Generale del Traffico Urbano (PGTU) nomvade in questa intersezione una rotatoria,
seppure il suddetto Piano sia stato redatto st lWel PSC approvato e, quindi, tenendo conto
della riqualificazione ad usi residenziali dell”Anto B”;

20



- il progetto di massima allegato all’Accordo sottitso presenta i seguenti elementi di pericolosita:

1. non e posta in asse con le strade in essa coniglicio determina un rallentamento solo di chi
percorre via Carbonara e la carreggiata postaatal Icimitero, ma non di chi percorre la
carreggiata posta sul lato SLUM Campanini;

2. e postain curva;

Ritiene che la realizzazione della rotatoria ingterdebba necessariamente essere supportata da uno
studio_nondi parte dove si dimostri I'effettiva necessitéatibilita dell’opera. Solo di conseguenza, la
stessa potra essere inserita nell’elenco dellecopdeneficio del Comune di cui all’art. 4 dell’Acdo
sottoscritto.

CONTRODEDUZIONI

Si accoglie parzialmente l'osservazione nel sers® ttto si pud migliorare: al momento della
progettazione del PUA e dei progetti definitivi-estvi della messa in sicurezza dell'incrocio elael
realizzazione della rotatoria, 'Amministrazioneravutti gli spazi per valutare nel dettaglio tale
progetto Sulla necessita della rotatoria si evigehapportunita di sistemare un incrocio che sahin
notevole incremento di traffico, sia veicolare aielopendonale, una volta che il comparto sara a
regime. Sara cura del’Amministrazione valutarenguali rischi e trovare idonee soluzioni al momento
del progetto definitivo-esecutivo.

Osservazione n. 4 - Accordo Art. 18 — Ambito B
Oggetto: lotto urbanizzato da cedere al Comune

Premesso che nell’Accordo sottoscritto, all’articdl, lettera a), € prevista la cessione a tito&iuifo

al Comune di un lotto urbanizzato di circa 1615 dnquperficie. La suddetta cessione dovra avvenire
entro 30 giorni dalla data di approvazione delagllo delle opere di urbanizzazione che verranno
realizzate all'interno dell’Ambito e, nel caso taatore non rispetti i tempi previsti per la presgione

del PUA, il lotto dovra comunque essere cedutoah@ne.

Considerato che il termine dell’'approvazione ddlacmlo delle opere di urbanizzazione € un termine
molto lungo in quanto collocabile tra gli ultimiempimenti burocratici prima che le opere diventino
proprieta comunale e, quindi, successivo ad alprerazioni come le presentazione del PUA, la
redazione e rilascio del Permesso di Costruirelgo@pere di urbanizzazione e la realizzazione delle
opere stesse. Da ci0 ne consegue che il Comuné& pgoudere del bene a lui dovuto in forza
dell’Accordo solo a conclusione del lungo procedisorbanizzazione dell’ Ambito.

Inoltre, la clausola legata al mancato rispettéedielmpistiche da parte dell’attuatore non & sasia
dell'impiego assunto dallo stesso perché in queaso il Comune si troverebbe proprietario di urdare
con gli edifici sovrastanti da demolire invece dilatto edificabile urbanizzato.

Osserva che:

- il termine di cessione del lotto urbanizzato dowelessere anticipato. Si propone di porre
una scadenza temporale (es. 6 mesi) dalla datazib ilavori delle opere di urbanizzazione
dell’Ambito, regolarmente comunicata ai sensi dathamativa vigente;

- la clausola legata al mancato rispetto delle teticpis da parte dell’attuatore dovrebbe essere
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compensata da un importo a favore del Comune pomdente ai lavori che lo stesso

dovrebbe sostenere per ottenere un lotto urbawizZale importo dovrebbe altresi essere
coperto da garanzia fidejussoria. In alternatigaglausola dovrebbe prevedere un beneficio
pubblico di pari valore al lotto edificabile urbapato.

CONTRODEDUZIONI

E’ una osservazione di buon senso ma che si scoord fatto che le variabili introdotte sono appu
variabili e quindi ipotizzabili ma non sempre certe

I Comune si € comunque garantita la cessioneatell’ corrispondente al lotto urbanizzato nonostante
che, essendo un Ambito di riqualificazione, norséoprevisto dalle norme.

In accordo con il soggetto attuatore si € semptesd) anche se non riportato in modo esplicito
nell’Accordo, che il lotto viene ceduto al comunigelo e urbanizzato nel caso di presentazione del
PUA ed attuazione del comparto, oppure viene fretim e ceduto al Comune libero senza
urbanizzazioni nel caso in cui non vengano rispeteatempistiche fissate.

La possibilita di avere in cessione il lotto, anggenon urbanizzato qualora il privato non reabzea
l'intervento, rimane comunque una clausola favoleyper I’Amministrazione.

Non si accoglie la proposta di monetizzare il valdella mancata urbanizzazione in altre opere, in

quanto si ritiene che I'avere un lotto edificabiteproprieta a disposizione sia comunque uni maggio
valore.
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ALLEGATO ALLA DELIBERA DI APPROVAZIONE DEL POC 20142019
delibera del Consiglio Comunale n. ..... del 27.03120

DICHIARAZIONE DI SINTESI
(ai sensi dell’art. 17, comma 1, lettera b) del D.gs 152/2006 e succ. mod. ed integ.)

Premessa:

IL PROCEDIMENTO DI VERIFICA DI ASSOGGETTABILITA DEL POC A VAS

La parte seconda del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i.htecaorme in materia ambientale, prevede che ogni
piano o programma che possa determinare impattilidvo sullambiente debba prevedere una
Valutazione Ambientale Strategica che ponga inevid gli eventuali interventi di sostenibilita per
I'attuazione delle previsioni.

Conseguentemente anche per il POC del ComuneedieRii Cento e stata redatto il Rapporto
Ambientale - Valsat, in approfondimento della Valdal Piano Strutturale Comunale.

Tale atto é stato sottoposto all'esame della Poiiguale autorita competente che, a seguito della
propria attivita tecnico-istruttoria, all’acquisizie e valutazione di tutta la documentazione ptaszn
ha espresso il proprio Parere Motivato sulla prtadspiano e sul rapporto ambientale.

Il presente documento costituisce la “Dichiarazialesintesi” previsto alla lettera b) del comma 1
dell’Art. 17 del Dlgs 152/06, come momento centralella informazione sulla decisione presa
dall’Autorita competente a seguito della valutaeiael Rapporto Ambientale/ValSAT relativa al POC
del Comune di Pieve di Cento.

La “Dichiarazione di sintesi” ha il compito di:
- illustrare in che modo le considerazioni ambiergaho state integrate nel piano;
- come si e' tenuto conto della ValSAT e degli e#tle consultazioni;
- dare atto del recepimento, totale o parziale, gdrére motivato” espresso dall’autorita
competente.

LA VALUTAZIONE AMBIENTALE

La Valutazione di Sostenibilita Ambientale e Temiale (ValSAT/VAS), costituisce parte integraned d
processo di elaborazione e approvazione degli sintirdi pianificazione territoriale ed urbanistica.

Si tratta di uno strumento finalizzato a verificdee conformita delle scelte di piano agli obiettivi
generali della pianificazione e agli obiettivi dissenibilita di sviluppo del territorio, definitiadl piani
generali e di settore, e dalle disposizioni vigantliversi livelli di governo.

In quanto strumento di valutazione, la ValSAT/VA8vd costituire non tanto un momento di verifica,
quanto uno strumento di supporto delle decisiomg migliora la qualita e la coerenza delle sceite d
piano.

Come tutti gli strumenti valutativi essa infattidimidua preventivamente gli effetti che possono
derivare dall'attuazione di diverse scelte di pjanpertanto deve consentire di motivare le sciisse
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in relazione alla maggiore efficacia rispetto adfiettivi dichiarati nel processo di pianificazione

E' pure compito della ValSAT/VAS l'individuazionelte condizioni da porre alle trasformazioni del
territorio, e delle misure di pianificazione vold impedire, mitigare o compensare, gli effettiatag
delle scelte.

In relazione alle scelte strategiche, contenuteR®C approvato del Comune di Pieve di Cento, la
ValSAT/VAS allegata al POC adottato, fornisce ddineenti conoscitivi e valutativi utili a formulate
scelte definitive del piano e consente di docunrenia ragioni poste a fondamento di tali scelte, in
rapporto alle caratteristiche e allo stato deltip.

LA CONSULTAZIONE DEGLI ENTI COMPETENTI IN MATERIA A MBIENTALE

Ai fini dell’'espressione dei pareri ambientali suNalsat, sono stati richiesti i propri contribaii
seguenti Enti:
- ARPA;
- AUSL;
- Consorzio della Bonifica Renana;
- Autorita di Bacino;
- Soprintendenza per i Beni architettonici e paestiggper le province di Bologna, Modena
e Reggio Emilia.
Sono quindi pervenuti i seguenti pareri:
- ARPA (parere prot. PG/B0/2013/15350)
- AUSL (parere prot. 0008978/12/12/2013)
- Consorzio della Bonifica Renana (parere prot. 36420
- Autorita di Bacino (parere prot. AR/2013/1024)
- Soprintendenza per i Beni architettonici e paessiggper le province di Bologna, Modena
e Reggio Emilia (Prot. 14678 del 25/09/2013)

Gli Enti di cui sopra hanno espresso i pareri dreeduito, vengono riportati:

Soprintendenza per i Beni architettonici e paes&ligi per le province di Bologna, Modena e
Reggio Emilia

Presa visione dei contenuti del piano in oggettegficato che lo stesso non interessa aree o iniimob
di interesse paesaggistico o storico-architettonsmttoposti alle disposizioni del Codice dei Beni
Culturali e del Paesaggio (D.Lgs 42/2004) viene goitato di non avere osservazioni o valutazioni
da trasmettere.

ARPA, parere protPG/BO/2013/15350)
Si rimanda al parere integrale sopra riportato, tai sintesi € contenuta nel parere motivato della
Provincia di seguito trascritto.

AUSL (parere prot. 0008978/12/12/2013)
Si rimanda al parere integrale sopra riportato, ¢ai sintesi &€ contenuta nel parere motivato della
Provincia di seguito trascritto.

Consorzio della Bonifica Renana (parere prot. 36120
Si rimanda al parere integrale sopra riportato, ¢ai sintesi € contenuta nel parere motivato della
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Provincia di seguito trascritto.

Autorita di Bacino (parere prot. AR/2013/1024)
Si rimanda al parere integrale sopra riportato, tai sintesi € contenuta nel parere motivato della
Provincia di seguito trascritto.

Parere motivato sulla Valsat da parte della Proviadi Bologna

L'art. 13 della L.R. 6/2009, integrando l'art. 5 Itee L.R. 20/2000, “Valutazione di sostenibilita e
monitoraggio dei piani”, introduce la necessita @perare una valutazione ambientale per i piani e i
programmi che possono avere impatti significatiwil'ambiente e sul territorio derivanti
dall'attuazione dei medesimi piani. Alla lettera dgmma 7 dello stesso articolo si dispone che la
Provincia, in qualitd di autoritd competente, sipeama in merito alla valutazione ambientale
nel’ambito delle riserve al POC adottato, previaqaisizione delle osservazioni presentate e dei
pareri degli enti competenti in materia ambientale.

Al fine di acquisire i pareri degli Enti competeini materia ambientale, ai sensi dell'art. 5, comé)a
della L.R. 20/2000, sono stati consultati I'Aziendi&.L., 'ARPA, il Consorzio della Bonifica Renana
I'Autorita di Bacino e il Ministero dei Beni e delAttivita culturali e del Turismo Soprintendenz p
Beni architettonici e paesaqggistici per le provimieBologna, Modena e Reggio Emilia

Gli Enti non hanno rilevato nelle trasformazioniepiste dal POC in esame effetti significativi
sullambiente ed hanno espresso parere favorevaléa svalsat purché, siano rispettate alcune
indicazioni di sostenibilita ambientale.

In particolare AUSL (parere prot. 0008978/12/12/2013) rileva che Ipaeita depurativa degli attuali
impianti presenti evidenziando che complessivameoteebbe essere insufficiente a sostenere il
carico derivante dall’attuazione del POC. Riguarditambito di riqualificazione B, si ribadisce che
la definizione dell’assetto distributivo all'inteondel PUA resta subordinato alle verifiche sullatet

di contaminazione del suolo e sottosuolo ai seakirdolo V del D.Lgs 152/06. Specifica inoltre ¢che
merito all’'utilizzo degli indicatori per il monit@ggio definiti nella VALSAT del POC si dovranno
definire per i parametri individuati, sia il punt®” prima dell'attuazione del piano che gli standar
che si intendono perseguire.

ARPA (parere prot. 15350/2013), ribadisce che si debbzolare la realizzazione degli interventi
urbanistici alla realizzazione delle dotazioni ia$trutturali necessarie a servire adeguatamente le
nuove espansioni degli insediamenti urbani ed itrdalsinserite nel POC. Ha inoltre richiesto in de

di PUA l'elaborazione del Modello Concettuale Pmahare del sito del’Ambito di Riqualificazione B,
propedeutico ad un piano di indagini ambientalidliazato alla definizione dello stato del suolol de
sottosuolo e delle acque sotterranee. L'ammissibitlegli usi sara determinata dall’'esito di tali
indagini e in ragione del livello di contaminazionesiduo, dopo gli eventuali interventi di bonifica
necessari e realizzabili, in relazione alle sogfiecontaminazione CSC definite dal D.L.gs 152/06.
ARPA ribadisce inoltre che dovra essere presentatsede di PUA la Documentazione Previsionale
del Clima Acustico; ilConsorzio della Bonifica Renangparere prot. 0000150/09/01/2013) e
I'Autorita di Bacino (parere P.G. 0007667/23/10/2013) hanno espresgsagoizioni e contributi in
merito alle opere compensative per invarianza idicaudegli ambiti.

Il Consorzio specifica che per 'AR-B si ritienecegsario un approfondimento con Hera e Comune sul
punto di scarico delle acque bianche e sulla fograamiste del capoluogo, attuale rete riceventdedel
acque meteoriche dell’ambito, non escludendo comeirlg necessita di prevedere un sistema di
laminazione a servizio dell’ambito.

Come richiesto dal comma 5 dellarticolo 1 dellaRL.9/2008, che prevede il coinvolgimento delle
proprie strutture organizzative competenti in mateambientale, congiuntamente a quelle che
ordinariamente esaminano i medesimi strumenti geofili di carattere territoriale, e stata attivatla
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consultazione con il Settore Ambiente.

CONCLUSIONI DELLA VALUTAZIONE AMBIENTALE

Acquisita e valutata tutta la documentazione presten nonché i pareri degli Enti competenti in
materia ambientale, la Provincia di Bologna esprimpa valutazione ambientale positiva sulle
previsioni del POC e sulla ValSAT, a condizione eieo recepite le indicazioni puntualmente
riportate nella riserva 1, in merito, alla capacitiel sistema depurativo, all'invarianza idraulicala
sicurezza idraulica e alla bonifica dei siti, lelutazioni riportate nell'allegato parere in materii
vincolo sismico e che siano esplicitamente sodtisfaondizionamenti indicati dagli Enti competent
in materia ambientale.

Risposta specifica ai pareri ed alle riserve, edalere motivato della Provincia sulla Valsat

La risposta specifica ai pareri degli Enti ambiér(tell’Azienda AUSL Bologna, dellARPA Distretto
di Pianura, del Consorzio della Bonifica Renandl, Algtorita di Bacino), con le relative deduziorg,
riportata nell’apposito elaborato “Controdeduziaiie riserve della Provincia, al parere degli Eadi
alle osservazioni” con il quale e stata data rigpos modo esaustivo apportando, laddove richidsto,
modifiche ed integrazioni, sia nella normativa oled’elaborato di Valsat del POC.

Tutte le valutazioni della Provincia soprariportétiserve e parere motivato sulla Valsat/Vas), lsann
avuto una risposta positiva, nel senso che sorte sgaportate modifiche ed integrazioni ai vari
documenti, con le specificazioni riportate nellmaato di “Controdeduzioni alle riserve della
Provincia, al parere degli Enti ed alle osservaZzion

Dichiarazione di recepimento

Con il presente documento si da quindi atto di aver recepito i pareri degli Enti competenti in
materia ambientale ed in particolare del Parere Mawato della Provincia, secondo i contenuti
specifici dell’'Elaborato “Controdeduzioni alle riserve della Provincia, al parere degli Enti ed alle

osservazioni” relative al POC del Comune di PieveidCento.

26



Deliberazione Consiglio Comunale n. 29/2014

Letto, confermato e sottoscritto.

IL SINDACO IL SEGRETARIO GENERALE
F.to MACCAGNANI SERGIO F.to CRISO DOTT. MARIO

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

Copia della presente deliberazione viene pubblicata oggi all'albo pretorio e vi rimarra 15 giorni
consecutivi.

Addi, F.to L' ISTRUTTORE AMMINISTRATIVO

F.to TADDIA ENRICO

ESECUTIVITA' Divenuta esecutiva per decorrenza dei termini
ai sensi dell’art. 134 - comma 3 - D.Lgs. 267/2000.

Li, 27/03/2014

L'"ISTRUTTORE AMMINISTRATIVO

F.to Enrico Taddia
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Addi, 31/03/2014 L' ISTRUTTORE AMMINISTRATIVO
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