COMUNE DI PIEVE DI CENTO

Provincia di Bologna

Adunanza ORDINARIA in prima Convocazione. Seduta pubblica.

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE N. 92 del 29/10/2014

OGGETTO: CONTRODEDUZIONI E APPROVAZIONE DELLA PRIMA VARIANTE AL PIANO OPERATIVO
COMUNALE (POC) 2014-2019 CHE ASSUME VALORE ED EFFETTO DI PIANO URBANISTICO ATTUATIVO
(PUA) RELATIVO ALL'AMBITO "E" DI PSC. PROVVEDIMENTI INERENTI E CONSEGUENTI.

L'anno DUEMILAQUATTORDICI, il giorno VENTINOVE del mese di OTTOBRE alle ore
20:45 nella sala delle adunanze consiliari, in seguito a convocazione del Sindaco, ai sensi dell'art. 50,
comma 2, del D.Lgs. 18.8.2000, n. 267 notificata a ciascun Consigliere nelle forme prescritte dalla
legge, si ¢ oggi adunato il Consiglio Comunale. L'ordine del giorno notificato porta la trattazione
dell'oggetto sopraindicato.

All'appello risultano:

MACCAGNANI SERGIO
CAVICCHI FRANCO
RAMPONI ALBERTINA
GOTTI MIRCO

BORESI CHIARA
GIRARDI LUCA

BONORA ILARIA

ORSI FEDERICA
GIANCOLA ALESSANDRA

Sono presenti, gli assessori - non consiglieri: ZANNARINI ANGELO, BORSARI LUCA,
POZZOLI LAURA, TASSINARI ALICE

FERIOLI STEFANIA
GALLERANI ROBERTO
CAMPANINI MARCO
CAMPIONE ANTONINO
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Assessori non Consiglieri Assenti:

Assume la presidenza il Sindaco MACCAGNANI SERGIO.
Partecipa il Segretario Generale CRISO DOTT. MARIO.

Il Presidente, dando atto che il numero dei presenti ¢ legale per la validita delle deliberazioni, ai
sensi dell’art. 43 del Regolamento per il funzionamento del Consiglio Comunale, approvato con
deliberazione consiliare n. 40 del 18.07.2002, dichiara aperta la seduta.

Designa scrutatori, per la verifica delle votazioni, i Sigg. BORESI CHIARA, GIANCOLA
ALESSANDRA, CAMPIONE ANTONINO.



CONTRODEDUZIONI E APPROVAZIONE DELLA PRIMA VARIANTE AL PIANO O-
PERATIVO COMUNALE (POC) 2014-2019 CHE ASSUME VALORE ED EFFETTO DI
PIANO URBANISTICO ATTUATIVO (PUA) RELATIVO ALL'AMBI  TO "E" DI PSC.
PROVVEDIMENTI INERENTI E CONSEGUENTI.Sono presenti in sala I'ing. PERITORE e
I'arch. VIGNALI del Servizio Pianificazione Unione Reno Galliera.

IL CONSIGLIO COMUNALE
Premesso che:

- lalegge regionale 24 marzo 2000 n.“B@sciplina generale sulla tutela e l'uso del tetorio”
ha ridefinito la disciplina e I'uso del territoraeterminando un nuovo livello della pianificazio-
ne regionale, provinciale e comunale;

- gliartt. 28-29-30-31 della medesima legge regief@nno identificato gli strumenti della piani-
ficazione urbanistica comunale nel Piano Struteuadmunale (PSC), Regolamento Urbanisti-
co Edilizio (RUE), Piano Operativo Comunale (PO®jia&ni Urbanistici Attuativi (PUA);

- con delibera consiliare n. 27 del 14/3/2011 il comudli Pieve di Cento ha approvato il Piano
Strutturale Comunale, entrato in vigore in data4iZJ11 data di pubblicazione nel Bollettino
Ufficiale della regione Emilia Romagna dell’avvidbavvenuta approvazione;

- con delibera consiliare n. 28 del 14/3/2011 il coendi Pieve di Cento ha approvato il Regola-
mento Urbanistico Edilizio, entrato in vigore intald 3/4/2011 data di pubblicazione nel Bollet-
tino Ufficiale della regione Emilia Romagna delkaso di avvenuta approvazione, successiva-
mente modificato con la Variante n. 2/2012 appravabn delibera consiliare n. 2 del
24/01/2013, e la Variante n. 3/2012 approvata adibera consiliare n. 44 del 18/06/2013;

- con deliberazione di C.C. n. 29 del 27/03/2014aéosapprovato il Piano Operativo Comunale
2014-2019, ai sensi dell'art. 34 della L.R. 20/2000

- con domanda presentata in data 18.01.2014, prdiise stato manifestato l'interesse di un ul-
teriore soggetto attuatore, sig. Mario Cifiellognalita di Legale Rappresentante della COOP
RENO Soc. COOPERATIVA, poi integrata con richiedia/ariante al POC con valore ed ef-
fetti di PUA in data 20.03.2014, prot. n. 2358, paserimento dell’Ambito “E” di PSC ai fini
di dare attuazione alle previsioni di PSC per I'é#mbitato;

- che in data 31.03.2014 con Delibera di Giunta Caateun. 36 ’Amministrazione Comunale ha
approvato un accordo con il privato interessatseaisi dell’art. 18 della L.R. 20/2000, accordo
propedeutico all'inserimento dell’Ambito “E” nelRrima Variante al POC;

- che tale accordo e stato sottoscritto in data #eap014;

Considerato che:

- ai sensi dell'art. 30, 4° comma della L.R. n. 202#emarzo 2000, It POC programma la con-
testuale realizzazione e completamento degli ietandi trasformazione e delle connesse dota-
zioni territoriali e infrastrutture per la mobilitaA tale scopo il piano pud assumere ...... il valo-
re e gli effetti del PUA...”;

- Si € reso necessario apportare una Prima VariarR®@&@ medesimo, con validita 2014-2019,
concernente le previsioni attuative dell’Ambito “B&l PSC;

- per la redazione della Prima Variante al POC I’Amistrazione Comunale si € avvalsa del Ser-
vizio Urbanistica dell'lUnione Reno Galliera con sed San Giorgio di Piano, dotato di idonea



e specifica professionalita in materia;

- la presente Prima Variante al POC, su richiestaaolgfjetto attuatore e a seguito di presentazio-
ne del Piano Urbanistico Attuativo dell’ambito dii drattasi, assume il valore e gli effetti di
PUA, ai sensi del comma 4 dell'art. 30 della L.R/ZD00 e quindi viene assunto nel medesimo
procedimento di approvazione della Prima variahRGC citata;

- Si e reso conseguentemente opportuno attivare uio uprocedimento relativamente
all'adozione della Prima Variante POC avente vakueeffetto di PUA dell’Ambito “E” con i
rispettivi Rapporti Ambientali/Valsat ai sensi datato articolo 30, 4° comma della L.R.
20/2000;

- che conseguentemente, con delibera consiliare nleB8/04/2014, e stata adottata la Prima
Variante al POC, avente valore ed effetti di PU#ostituito dai seguenti elaborati:

Elaborato 1 — Relazione e allegati cartografici;
Elaborato 2 — Norme di Attuazione del POC;
Elaborato 3 — Valsat — Rapporto Ambientale;
Tav. 1 — Individuazione Ambiti previsti nel POC;
Accordo con i privati ex art. 18 LR 20/2000;
Relazione geologica e sismica,
PUA relativo all’Ambito “E”, costituito dai segudrglaborati:
- Elab. 1 — Pianificazione sovraordinata e stral@tbednorme di attuazione;
Estratto della pianificazione comunale;
Estratto di mappa catastale;
- Elab. 2 — Caposaldo, reti, viabilita, toponomastica
Impianti telefonia, documentazione fotografica,
- Elab. 3 — Planimetria generale — Rilievo del fatdo;
- Elab. 4 — Planimetria generale — Confronto sedisistente e di progetto — Reti fogha-
rie;
- Elab. 5 — Piante — Prospetti — Sezioni;
- Elab. 6 — Layout lavorazione — schema arredabilita;
- Elab. 7 — Rendering;
- Elab. 8 — Relazione Tecnica — Superfici e standd@dperfici iluminoventilanti;
- Elab. 9 — Norme Tecniche d’Attuazione con progéitmassima dell’opera di urbaniz-
zazione e relativo computo metrico estimativo;
- Elab. 10 — Relazione Geologica e Sismica - Sud@ottosuolo — Acque;
- Elab. 11 — Rapporto preliminare sugli impatti amiédi: Componente Rumore;
- Elab. 12 — Rapporto preliminare sugli impatti anmiedi: Componente Traffico;
- Elab. 13 — Rapporto preliminare ai fini della vieaf di assoggettabilita alla Valsat;
- Elab. 14 — Relazione illustrativa;
Elab. 15 — Schema di Convenzione Urbanistica;
ELABORATI RELATIVI ALLA ROTONDA
- Elab. 1 — Corografia scala 1:2000 — Planimetritosiafatto — Planimetria di Progetto;
- Elab. 2 — Dettaglio — Segnaletica stradale sc&@Ql:- Schema captazione acque piova-
ne — Sezione scala 1:100 — schemi di viabilita @;50
- Elab. 3 — Relazione Tecnica,;
- Elab. 4 — Relazione llluminotecnica preliminare;
- Elab. 5 — Computo metrico estimativo;
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Dato atto altresi che la disciplina relativa allegente Prima Variante al POC relativa
al’Ambito “E”, prevede, nell’Accordo Art. 18 sotsaritto con il Soggetto attuatore, la progettazio-
ne definitiva/esecutiva nonché la realizzazionerdi rotonda stradale fra le vie Ponte Nuovo e Cir-
convallazione Ponente con modalita esplicitateadétitamente nel succitato Accordo Art. 18;



Constatato che per le opere da realizzarsi inctedla Prima Variante al POC non & neces-
saria I'apposizione del vincolo preordinato all’esmrio;

- che gli atti della Prima Variante al POC sono stegpositati presso il Comune dal giorno
07/05/2014 al giorno 07/07/2014, nonché pubbligditAlbo Pretorio e sul sito web del Co-
mune e sul BURER n. 135 (parte seconda) del 07Q8/2per le osservazioni da parte di pri-
vati;

- che contestualmente al deposito gli atti della Brirariante al POC medesimo sono stati invia-
ti alla Provincia di Bologna per I'espressione deikerve, ai sensi del comma 6 dell’art. 34
della LR 20/2000 e per la contestuale espressiehpatere previsto ai sensi dell’art. 12 del D.
Lgs. N. 4/2008, sostituito dalla parte secondalddlgs. 152/2006, in materia di V.A.S., indi-
viduando gli enti di seguito specificati competentmateria ambientale:

- Ausl,

- Arpa;

- Autorita Bacino del Reno

- Consorzio della Bonifica Renana;

- Soprintendenza per i Beni Architettonici e del Rago;
- Soprintendenza ai Beni Archeologici;

- che nel termine di deposito sono pervenuti i setjypameri degli enti ambientali:
- Autorita di Bacino (prot. AR/2014/691 del 24/06/201
- Arpa (prot. PG/B0O/2014/9886 del 16/07/2014) ed draeione (prot.
PG/B0O/2014/13848 del 09/10/2014);
- Ausl (prot. comune n. 6450 del 31/07/2014;
- Consorzio Bonifica Renana (prot. 5965 del 23/074201
- Soprintendenza per i Beni Archeologici (prot. 75%3 02/07/2014 ed integrazione
prot. 9153 del 06/08/2014;

- che nel medesimo termine € pervenuta una ossenaiiadata 02/07/2014 prot. 5670 da parte
del tecnico incaricato dal soggetto attuatore, @rita a modifiche allo schema di Convenzione
adottato;

- che la Provincia di Bologna con la delibera di G2 370 del 30/09/2014:
- formula le riserve alla Prima Variante al POC caiore ed effetti di PUA ai sensi
dell’art. 34 comma 6 della L.R. 20/2000;
- esprime valutazione positiva sulla proposta di sfatie al POC e sulla ValSAT ai
sensi del combinato disposto dagli artt. 5 commeae 734 della medesima LR
20/2000, con alcune condizioni;
- esprime parere favorevole con prescrizioni suleimsismico;

- che al parere degli Enti ambientali, alle riserefladProvincia di Bologna e all’Osservazione
del soggetto attuatore sono state formulate lerodaduzioni e risposte come riportato
nell'apposito elaborato di “Controdeduzioni allsetive della Provincia ed al parere motivato
sulla Valsat ed al parere degli Enti” allegato gl@sente deliberazione per farne parte inte-
grante e sostanziale;

- che conseguentemente sono stati aggiornati glioedéibcostituitivi della Prima Variante al
POC, cosi come indicato nell’elaborato di contrats#ohi sopracitato;



- che il soggetto attuatore ha altresi acquisitorempaul PUA da parte degli Enti erogatori di
servizi,

- che il soggetto attuatore, relativamente ai pategli Enti ambientali riferiti al PUA, ha inviato
una nota di recepimento di quanto richiesto, camdicazione delle conseguenti integrazioni
agli elaborati del PUA stesso (Elab. 9 - Norme T&un d’Attuazione, ed elaborato 13 - Rap-
porto Preliminare ai fini dell’assoggettabilita aal¥at)), integrazioni che, successivamente
all’approvazione, comporteranno la redazione dggttivi testi coordinati;

Visti altresi:

- lalegge regionale 24 marzo 2000 n° Pistiplina Generale sulla tutela e l'uso del teario “
come modificata ed integrata dalla I.r. n. 6/2009;

- lalegge regionale 19 dicembre 2002 n. 37,

- la deliberazione del Consiglio Regionale n° 1734aprile 2001 n. 173 recart®@pprovazione
dell’atto di indirizzo e coordinamento tecnico swintenuti conoscitivi e valutativi dei piani e
sulla conferenza di pianificazione (L.R. 24 mar@0@n. 20 “Disciplina Generale sulla tutela
e l'uso del territorio);

- il Piano Territoriale di Coordinamento Provincialgprovato con delibera del Consiglio Provin-
ciale n. 19 del 30/03/2004;

- il P.S.C. approvato con delibera di C.C. n. 271d#03/2011;

- il R.U.E. approvato con delibera di C.C. n. 28 t$103/2011 e le succ. varianti sopracitate;

- il POC approvato con delibera di C.C29 del 27/04/2014;

- gli atti costitutivi della Prima Variante al POCpsaelencati;

- la “Dichiarazione di Sintesi” relativa alla ValSAEdatta ai sensi dell’art. 17, comma 1, del
D.Lgs 152/2006 e succ. mod. ed integr. allegafaedente provvedimento;

- lo Statuto comunale;

- vista l'attestazione di regolarita tecnica del gdiento istruito da parte dell’Ufficio di Piani-
ficazione territoriale dell’lUnione Reno Gallieradata 22/10/2014 prot. 8865;

Acquisito il parere favorevole in ordine alla regia tecnica, ai sensi dell’art. 49 comma 1 del
D.Lgs 267/2000 e s.m. e i,;

Preso atto degli interventi del SINDACO, dell'iM@ERITORE, dell’arch. VIGNALI e dei Con-
siglieri CAMPIONE, CAVICCHI, GALLERANI, GOTTI e CAMPANINI, come trascritti nel pro-
cesso verbale integrale, che verra allegato allaetazione di approvazione nella prima seduta uti-
le successiva alla presente;

Con 10 voti favorevoli, presenti n. 12 Consigli@riConsiglieri Campanini e Campione del
Gruppo Consiliare “Movimento 5 Stelle” non partenip alla votazione)

Delibera

1. di controdedurre alla Riserve della Provincia, aiepi sulla Valsat relativa alla Prima Variante
al POC, avente valore ed effetto di PUA dellAmbit’ previsto dal PSC ed ubicato in via
Ponte nuovo angolo Via Circonvallazione Ponentd@sservazione del soggetto attuatore, se-
condo quanto riportato nell’apposito elaboratd@bntrodeduzioni alle riserve della Provin-
cia ed al parere motivato sulla Valsat ed al parerelegli Enti e allOsservazione pervenu-
ta” allegato al presente provvedimento per farne pde integrante e sostanzialg



2. di approvare la Prima Variante al POC avente vadareffetto di PUA dell’Ambito “E” ed il
relativo Piano Urbanistico Attuativo a cui accedestituiti dai documenti ed elaborati di segui-
to elencati, i quali si intendono allegati alla g@Bte delibera ma vengono conservati agli atti
presso ['ufficio tecnico:

Elaborato 1 — Relazione e allegati cartografici;
Elaborato 2 — Norme di Attuazione del POC,;
Elaborato 3 — Valsat — Rapporto Ambientale;
Tav. 1 — Individuazione Ambiti previsti nel POC;
Tav. 2 — Carta unica del territorio - Tavola deicoli-Scheda dei vincoli
Accordo con i privati ex art. 18 LR 20/2000;
Relazione geologica e sismica,
PUA relativo all’Ambito “E”, costituito dai segudrglaborati:
- Elab. 1 — Pianificazione sovraordinata e stral@tbednorme di attuazione;
Estratto della pianificazione comunale;
Estratto di mappa catastale e limiti di proprieta
- Elab. 2 — Caposaldo, reti acqua, gas,telefonidundture,elettrodotti
viabilita, toponomastica;
Impianti telefonia e d remittenza radio televdsidocumentazione fotografica;
- Elab. 3 — Planimetria generale — Rilievo del fatdno;
- Elab. 4A — Planimetria generale —Reti fognarie apate da HERA (aggiornato);
- Elab. 4B — Planimetria generale — Rete Gas e REdduA approvata da Hera (aggiorna-
to);
- Elab. 5 — Progetto edilizio — Planimetria generél@nte — Prospetti — Sezioni (aggior-
nato);
- Elab. 6 — Layout lavorazione — schema arredabilita;
- Elab. 7 — Rendering (Aggiornato);
- Elab. 8 — Relazione Tecnica — Superfici e standa®dperfici illumino -ventilanti;
- Elab. 9 — Norme Tecniche d’Attuazione;
- Elab. 10 — Relazione Geologica e Sismica - Sud@ottosuolo — Acque;
- Elab. 11 — Rapporto preliminare sugli impatti amiédi: Componente Rumore;
- Elab. 12 — Rapporto preliminare sugli impatti anied¢i: Componente Traffico;
- Elab. 13 — Rapporto preliminare ai fini della vimaf di assoggettabilita alla Vas/Valsat;
- Elab. 14 — Relazione illustrativa con progetto dissima dell’opera di urbanizzazione e
relativo computo metrico estimativo (aggiornato);
Elab. 15 — Schema di Convenzione Urbanistica (aggto);
ELABORATI RELATIVI ALLA ROTONDA
- Elab. 1 — Corografia scala 1:2000 — Planimetritosfafatto — Planimetria di Progetto;
- Elab. 2 — Dettaglio — Segnaletica stradale sc&l@Ql- Schema captazione acque piova-
ne — Sezione scala 1:100 — schemi di viabilita @;:50
- Elab. 3 — Relazione Tecnica;
- Elab. 4 — Relazione llluminotecnica preliminare;
- Elab. 5 — Computo metrico estimativo;
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3. di dare atto che e stato recepito il “Parere mudivdella Provincia” sulla ValSAT, e che
nell'elaborato‘Dichiarazione di Sintesi”, allegato al presente provvedimento per farne par-
te integrante e sostanzialee illustrato in che modo le considerazioni amta@krsono state in-
tegrate nel POC e come si é tenuto conto del rapponbientale e degli esiti delle consultazio-
ni;



. di dare atto che la presente Prima Variante al R€8time il valore e gli effetti di PUA relati-
vamente al’Ambito “E” previsto in PSC, PUA cosittudagli elaborati sopracitati;

. di dare atto che per le opere da realizzarsi irchedla Prima Variante al POC non € necessaria
I'apposizione del vincolo preordinato all’esproprio

. di dare atto, ai sensi dell’articolo 34 della LZ®/2000

- che copia integrale degli elaborati della Primaisae al POC e del PUA approvati, coor-
dinati con l'accoglimento delle riserve della Praia e dei pareri degli Enti, saranno tra-
smessi alla Provincia ed alla Regione ed depogitagso il comune per la libera consulta-
zione;

- che l'awviso di avvenuta approvazione della Prinaidhte al POC e del PUA citato sara
pubblicato da parte della Regione sul Bollettindidiile della Regione medesima e, a cura
dellAmministrazione comunale, sul proprio sitolwe

- che la Prima Variante al POC ed il PUA citati entran vigore dalla data di pubblicazione
nel Bollettino Ufficiale della Regione dell’avvish cui sopra.

. di dare mandato al Responsabile di Settore TewitrPatrimonio a provvedere al coordina-
mento delle disposizioni regolamentari vigenti dcamuova normativa, nelle more della revi-
sione integrale di tali Regolamenti, ove risultcessaria, compresa la trasmissione di copia del-
la presente deliberazione al soggetto attuatooenmiceso nel POC,;

. di rendere il presente atto immediatamente esdgudisensi dell’art. 134 comma 4 del D. Lgs.
267/00, con 10 voti favorevoli.



PRIMA VARIANTE AL POC 2014-2019
(avente valore ed effetti di PUA) AMBITO “E”

CONTRODEDUZIONI ALLE RISERVE DELLA PROVINCIA,
AL PARERE MOTIVATO SULLA VALSAT
AL PARERE DEGLI ENTI E ALL'OSSERVAZIONE DEL SOGGETT O ATTUATORE

RISERVE DELLA PROVINCIA DI BOLOGNA

La Provincia di Bologna ha formulato le proprie &ig sulla Prima Variante al POC n. 1/2014
formulate con deliberazione della Giunta Provireial 370 del 30.09.2014

Tali Riserve hanno i seguenti contenuti:

RISERVE AL POC

3.1.In merito all'art. 6 delle norme della prima vat@al POC, che propone modifiche al PSC e al
RUE, si ricorda che, ai sensi dell'art. 28, commedeBa L.R. 20/2000, le indicazioni del PSC rela-
tive alla puntuale localizzazione delle nuove pm®ni insediative, agli indici di edificabilita, lal
modalita di intervento, agli usi e ai parametrianistici ed edilizi, costituiscono riferimenti dias-
sima circa l'assetto insediativo e infrastruttuigé territorio comunale, la cui puntuale definreo

e specificazione é operata dal piano operativo c@atey senza che cido comporti modificazione del
PSC. Pertanto, pur condividendo e ritenendo amhbilisee modifiche proposte in virtu della mi-
gliore organizzazione e fruibilita dell'intervensi,chiede di eliminare I'art. 6 delle norme del®0O
non potendo il Piano Operativo costituire variaat®SC. In merito alle modifiche normative pro-
poste al RUE, si ritiene opportuno un successiypoigamento di tale strumento con apposita pro-
cedura.

Sulla base delle considerazioni sut@difiche al PSC e al RUEsi formula la seguenteISER-
VA:

Si chiede di eliminare I'art. 6 delle norme del PE€ prevede una automatica modifica al PSC e al
RUE.

3.2 Conclusioni del procedimento di riserve
Ai sensi dell'art. 34, comma 7, della L.R. 20/208i0chiede di adeguare il Piano in esame alla ri-
serva sopra richiamata, ovvero di esprimersi silasa con motivazioni puntuali e circostanziate.

CONTRODEDUZIONI
Si prende atto della Riserva e si adeguano noriine@E€ nel senso richiamato dalla Riserva stessa.

VALUTAZIONE RISCHIO SISMICO

Si allega “Parere in materia di vincolo sismicoegifiche di compatibilita delle previsioni con le
condizioni di pericolosita locale degli aspetti [pepci ed idrogeologici” rilasciato dal Settore Pia
nificazione Territoriale e Trasporti della Proviadi Bologna.

VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA

L'art. 13 della L.R. 6/2009, integrando I'art. 5lldel..R. 20/2000, “Valutazione di sostenibilita e
monitoraggio dei piani”, introduce la necessit@dgerare una valutazione ambientale per i piani e i
programmi che possono avere impatti significatiull'@ambiente e sul territorio derivanti




dall'attuazione dei medesimi piani.

Alla lettera b, comma 7 dello stesso articolo spdne che la Provincia, in qualita di autorita com-
petente, si esprima in merito alla valutazione amiaile nell’ambito delle riserve al POC adottato,
previa acquisizione delle osservazioni presentatei goareri degli Enti competenti in materia am-
bientale.

A tal fine, ai sensi dell'art. 5, comma 6, dell&®L20/2000, sono stati consultBfizienda U.S.L.,
I'ARPA, il Consorzio della Bonifica Renana, I'Autorita di Bacino, la Soprintendenza per i Be-

ni Architettonici e Paesaggistici, la Soprintendera Archeologica e la Direzione Regionale per

i Beni Culturali e Paesaggistici

Gli Enti non hanno rilevato nelle trasformazioneyiste dal POC in esame effetti significativi
sull'ambiente ed hanno espresso parere favoreutik \galsat purché siano rispettate alcune indi-
cazioni di sostenibilita ambientale.

In particolare ARPA, con parere prot. 9886/2014A&tEL, con parere 054/2014, hanno chiesto di
provvedere ad una verifica previsionale dell'impaitustico in fase di permesso di costruire, I'Au-
torita di Bacino, con parere 691/2014, ha chiesttawbrire il riuso dell'acqua piovana. In merito
alla matrice suolo, sottosuolo e acque, la ValshtP®DC prevede che i soggetti attuatori dovranno
redigere un piano di investigazione iniziale sto,sai sensi del DM 471/99 ed al D.Lgs. 152/2006;
la Valsat del PUA precisa che non risultano statiashtaminazione del sito a seguito della analisi
effettuate nel 2006, in presenza dei tecnici ARBAcampioni di acque sotterranee, evidenziando
che la qualita delle matrici suolo, sottosuolo equa risulta conforme agli standard prescrittiiper
siti ad uso commerciale e industriale; ARPA ricled@laborazione del Modello Concettuale Pre-
liminare del sito prima dell'inizio del piano diviestigazione (parere successivamente integrato da
ARPA, spiegando che per le destinazioni previstd’tlsA tale Modello non va richiesto. In merito
alle lavorazioni ARPA richiede inoltre un pianodadintierizzazione delle opere, ai fini del controllo
delle polveri, del rumore, dei materiali da demiolie e scavo, delle acque di dilavamento.

Come richiesto dal comma 5 dell’articolo 1 dell®&L9/2008, che prevede il coinvolgimento delle
proprie strutture organizzative competenti in matambientale, congiuntamente a quelle che ordi-
nariamente esaminano i medesimi strumenti per filpdd carattere territoriale, € stata attivata la
consultazione con il Settore Ambiente.

Conclusioni della Valutazione Ambientale

Acquisita e valutata tutta la documentazione pregannonché i pareri degli Enti competenti in
materia ambientalda Provincia di Bologna esprime una valutazione amibntale positiva sulle
previsioni del POC e sulla VALSAT _condizione che siano recepitke valutazioni riportate nel-
l'allegato parere in materia di vincolo sismicohe ciano esplicitamente soddisfatti i condiziona-
menti indicati dagli Enti competenti in materia aerttale.

CONTRODEDUZIONI

Si prende atto della valutazione ambientale pasitigcependo le valutazioni in materia di vincolo
sismico ed esplicitando che i condizionamenti dégiti in materia ambientale devono essere
soddisfatti. Si aggiornano gli elaborati della Raivariante al POC e cioé gli elaborati 1, 2 e 3.



PARERI DEGLI ALTRI ENTI

Parere Autorita di Bacino (prot. AR/2014/691 24/06/2014)

Si richiede di valutare I'opportunita, al fine dom incrementare gli apporti d’acqua piovana al
sistema di smaltimento e di favorire il riuso detacqua, che la presente Variante al POC preveda
I'applicazione dell’art. 20 del PSAI relativo aldwotrollo degli apporti d’acqua”.

In merito alla Valsat si chiede:

- di aggiornare il cap. 1.3.2 “Piano di Assetto Idrolpgico” esplicitando che le aree
interessate dalla variante sono soggette alla ntorandel PSAI sul controllo degli apporti
d’acqua (art. 20 del PSAI)

- di eliminare contestualmente il riferimento al “Reastralcio per il sistema idraulico Navile-
Savena Abbandonato” in quanto non vigente neltéeioi comunale di Pieve di Cento.

CONTRODEDUZIONI
Si accolgono le osservazioni e si integra la VALS#€l modo seguente:
- Valsat — Rapporto ambientale, punto 1.3.2 si aggidirtesto a quanto sopra richiesto non-
ché la scheda specifica di Ambito.

Parere Soprintendenza per i Beni Archeologicfprot. 7533 del 02/07/2014 con integrazione prot.
9153 del06/08/2014)

Relativamente al POC:
- parere favorevole al Rapporto Ambientale/Valsat.

In merito al PUA si rileva quanto segue:

- riportare la necessita di verifica preventiva dieléresse archeologico dell'area oggetto di
PUA secondo quanto previsto dall’art. 18, paref, k) del PSC

- nell'ambito interessato dal PUA, inclusa I'areaeneissata dalla nuova rotonda stradale in
progetto, dovranno essere eseguiti saggi archeologaliminari, condotte sino alle quote di
progetto, in tutte le aree in cui la realizzaziatedle opere previste comporti scavi nel
sottosuolo.

Con l'integrazione sopracitata vengono specifitatgeguenti modalita e tempistiche specifiche:

- realizzazione dei sondaggi preventivi nei settooh ninteressati dalla costruzione da
demolire, in modo da indagare, con una campionadeguatamente mirata, tutto il settore
interessato dall’edificio di progetto.

- effettuare carotaggi preventivi in profondita aflcopo di verificare la stratigrafia esistente
in previsioni di palificazioni previste al di sottiell'edificio in progetto.

- nellarea interessata dalla rotatoria stradale al®ssere effettuato, in luogo dei sondaggi
preventivi, il controllo archeologico in corso dea da parte di archeologi professionisti,
salvo successivi approfondimenti in caso di ringemti di depositi di interesse
archeologico.

CONTRODEDUZIONI

Relativamente al POC:

- si prende atto dell’'espressione di un parererfawae al Rapporto Ambientale/Valsat, comunque
si riporta per maggiore precisione nella schedaVvdisat del POC, al punto relativo ai



“Condizionamenti ambientali"dell’ambito “E”, il richiamo all’art. 18 delle NTAdel PSC
relativamente alla necessita di verifiche preventiell'interesse archeologico.

Relativamente al PUA:

1) Si trasferiscono le prescrizioni ai progettisti d®UA, che dichiarano che integreranno Il
Rapporto Preliminare (elaborato 13) alla voce “Afione degli interventi”, con un nuovo
“punto 12. Matrice Archeologica”, cosi come da adcgia intercorsi tra la Soprintendenza ed
il referente tecnico del Soggetto attuatore.

Parere Consorzio della Bonifica Renangprot. 5965 del 23/07/2014)

Nel richiamare il ruolo del Consorzio relativameati&a gestione del reticolo idrografico minore o

di bonifica e rilevando:

- che l'area oggetto di variante ricade all'intehed bacino dello scolo consortile “Bisana” e che &
gia pressoché del tutto impermeabilizzata;

- che pertanto il nuovo insediamento non alterat&o attuale dal punto di vista della quantita di
acque piovane da conferire alla rete fognaria caian

- che, quale misura di mitigazione, le acque pieveaccolte dal coperto, dal parcheggio e dal
piazzale del nuovo edificio verranno immesse ie ®@traverso condotti sovradimensionati allo
scopo di rallentare I'afflusso, per effettuare goaa di laminazione;

Esprime il proprio parere favorevole alla prima idate al POC avente valore ed effetti di PUA, in

oggetto.

CONTRODEDUZIONI
Si prende atto del parere favorevole alla VariaheOC avente valore ed effetti di PUA.

Parere Arpa (prot. PG/B0O/2014/98886 2014/XXX1.001/8 del 16/0¥¥2, acquisito al protocollo
del comune in data 17/07/2014 al n. 6064, succasmnte integrato con prot. PG/B0O/2014/13848
2014/XXX1.001/8 del 09/10/2014, acquisito al praithc del comune in data 10/10/2014 al n.
8411)

Viene preliminarmente espressa una valutazionetip@sielativamente ai contenuti del Rapporto
Ambientale e alla sostenibilita ambientale delldarge al POC, confermando quanto espresso nel
contributo definitivo alla Conferenza di Pianifitaze; si ritiene comunque utile riportare alcune
valutazioni:
1) I nuovi interventi nellambito “E” di recupero equalificazione urbana dovranno contenere un
piano di cantierizzazione delle opere che definisiatemi di abbattimento di polveri e rumori,
i sistemi di gestione dei materiali da demolizioeescavo, e delle acque meteoriche di
dilavamento ed i sistemi di messa in sicurezzadelie fognaria pubblica esistente.

Relativamente al PUA si esprime parere favorevaleralizione che:

1) al momento della richiesta del permesso di cogtrdavra essere presentata la documentazione
di Valutazione Previsionale di Impatto Acusticoriferimento ai recettori abitativi confinanti
con I’Ambito Acustico redatta da tecnico competantacustica ai sensi della legge 447/1995.

CONTRODEDUZIONI
Relativamente al POC:



1) Si prende atto della condizione riguardante laiegmtazione, rilevando che gia gli artt. 9.3 e
9.4 del RUE, prevedono per tutti i cantieri la ¢pfina relativamente alla sicurezza, alla difesa
dalle polveri in caso di demolizioni e per l'allamamento ed il recupero dei materiali di risulta,
nonché la gestione delle acque meteoriche e laamessicurezza delle rete fognaria pubblica
esistente. Quindi i soggetti attuatori dovranneragtsi a tale normativa.

Relativamente al PUA:

1) si precisa che e gia stato redatto il RapportorRiehre sugli Impatti ambientali — Componente
rumore, contenuto nell’Elaborato n. 11, con I'apf@omodellazione acustica dello stato di fatto
e dello stato di progetto, elaborato e sottoscui@otecnici abilitati in materia acustica; tale
studio dovra essere integrato come richiesto ariRPAUSL (vedi parere successivo).

Parere Ausl(acquisito al protocollo del comune in data 31/0742al n. 6450)

Vengono preliminarmente richiamati i contenuti B&no regionale della prevenzione (lI° parte —
2006-2008 approvato con DGR 426/2006, ripresi dahd2010-2012) in relazione agli obbiettivi
di prevenzione della patologica indotta dall’amlbéenostruito, individuandone gli aspetti in esso
contenuti.

In particolare, in riferimento alla presente vateaal POC, alla luce delle sue caratteristicheie de
temi specificatamente approfonditi nel PUA correlain materia di viabilita, di acustica e di

capacita depurativa dell'impianto di depurazionenuoale, vengono valutati favorevolmente i
contenuti della variante stessa.

In riferimento al PUA viene espresso un parere fiavole con le seguenti prescrizioni:

1) in fase di richiesta di permesso di costruire delleuttura commerciale, quando saranno
individuate strutture e impianti, si dovra provvexlead una verifica della valutazione
previsionale dell'impatto acustico al fine di iniiuare le scelte progettuali e impiantistica piu
tutelanti per i recettori sensibili presenti in gsomita;

2) dovra essere rispettato quanto previsto dall’atieBa delibera Interministeriale del 04/02/1977
e s.m.i. ed in particolare il condotto fognario doessere mantenuto a una distanza di almeno
1,5 m. dalla tubazione idrica potabile e a proftandi almeno 50 cm rispetto alla medesima; in
caso di impossibilita, e comunque in presenza clioti, dovranno essere messi in atto tutti i
necessari accorgimenti tecnici di protezione a finevitare rischi di contaminazione.

CONTRODEDUZIONI
Relativamente al POC:
- si prende atto dell’espressione di un parereriaxale.

Relativamente al PUA:

1) Si trasferisce la prescrizione ai progettisti dglAR che dichiarano che integreranno le Norme
tecniche di attuazione del PUA (elaborato 9) atlaev“Attuazione degli interventi’, con quanto
richiesto al punto 1 del parere; si integra inolrscheda di Valsat del POC relativa all'ambito
“E”, al punto relativo ai Condizionamenti ambientali”.

2) Si trasferisce la prescrizione ai progettisti d&IAR che dichiarano che integreranno le Norme
tecniche di attuazione del PUA (elaborato 9) alteces “Aree ed opere di urbanizzazione
primaria”, con quanto richiesto al punto 2 del pare




OSSERVAZIONI DI PRIVATI

Osservazione n. 1/2014- (pervenuta in data 02/07/2014 al prot. 5670 daepdel tecnico
incaricato dal Soggetto Attuatore Arch. Davide Busi

L'Osservazione presentata e riferita ad alcune fiob@i ai contenuti dello schema di Convenzione
adottato.

CONTRODEDUZIONI

Si accoglie I'osservazione secondo il huovo schdim@onvenzione coordinato con le modifiche
richieste (Elab. 15).

CONCLUSIONI

In conclusione le Riserve Provinciali ed i paresghl Enti_ modificano gli elaborati 1, 2 e 3 della

Prima Variante al POC 2014-2019 adotiin deliberazione del Consiglio Comunale n. 36 del
08.04.2014, secondo quanto indicato nelle sopragsgontrodeduzioni.

Relativamente al PUA, l'osservazione del privatggaito attuatore, e listruttoria tecnica ha

determinato I'aggiornamento dello schema di conierg, elab. 15, nonché degli elaborati 4a, 4b,
5 7el4)




ALLEGATO ALLA DELIBERA DI APPROVAZIONE DELLA PRIMA VARIANTE AL POC
2014-2019 AVENTE VALORE ED EFFETTI DI PUA — AMBITO'E” DI PSC
delibera del Consiglio Comunale n. ..... del ...........

DICHIARAZIONE DI SINTESI
(ai sensi dell’art. 17, comma 1, lettera b) del D.gs 152/2006 e succ. mod. ed integ.)

Premessa:

IL PROCEDIMENTO DI VERIFICA DI ASSOGGETTABILITA DEL LA PRIMA VARIANTE
AL POC A VAS

La parte seconda del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i.,ntecaorme in materia ambientale, prevede che
ogni piano o programma che possa determinare imghiatilievo sul’ambiente debba prevedere
una Valutazione Ambientale Strategica che pongavitdlenza gli eventuali interventi di sostenibili-
ta per I'attuazione delle previsioni.

Conseguentemente anche per la prima variante ald@Comune di Pieve di Cento, avente valore
ed effetti di PUA, é stata redatto il Rapporto Aerliale - Valsat, in approfondimento della Valsat
del Piano Strutturale Comunale.

Tale atto € stato sottoposto all’esame della Poi&iguale autorita competente che, a seguito della
propria attivita tecnico-istruttoria, all’acquisizie e valutazione di tutta la documentazione presen
tata, ha espresso il proprio Parere Motivato suitgposta di piano e sul rapporto ambientale.

Il presente documento costituisce la “Dichiarazidnsintesi” previsto alla lettera b) del comma 1
dell’Art. 17 del Dlgs 152/06, come momento centrekdla informazione sulla decisione presa
dall’Autoritd competente a seguito della valutaeialel Rapporto Ambientale/ValSAT relativa alla
Prima Variante POC del Comune di Pieve di Cententesvalore ed effetti di PUA.

La “Dichiarazione di sintesi” ha il compito di:
- illustrare in che modo le considerazioni ambierdaho state integrate nel piano;
- come si e' tenuto conto della ValSAT e degli egglie consultazioni;
- dare atto del recepimento, totale o parziale, gafére motivato” espresso dall’autorita
competente.

LA VALUTAZIONE AMBIENTALE

La Valutazione di Sostenibilita Ambientale e Tamidle (ValSAT/VAS), costituisce parte inte-
grante del processo di elaborazione e approvaziegk strumenti di pianificazione territoriale ed
urbanistica.

Si tratta di uno strumento finalizzato a verificd@econformita delle scelte di piano agli obiettivi
generali della pianificazione e agli obiettivi dissenibilita di sviluppo del territorio, definitiadl
piani generali e di settore, e dalle disposiziagemnti ai diversi livelli di governo.

In quanto strumento di valutazione, la ValSAT/VA&vd costituire non tanto un momento di veri-
fica, quanto uno strumento di supporto delle denisiche migliora la qualita e la coerenza delle
scelte di piano.

Come tutti gli strumenti valutativi essa infattdimidua preventivamente gli effetti che possono de-
rivare dall'attuazione di diverse scelte di piampertanto deve consentire di motivare le scedte- st



se in relazione alla maggiore efficacia rispettb algiettivi dichiarati nel processo di pianificazi

ne.

E' pure compito della ValSAT/VAS l'individuazionelte condizioni da porre alle trasformazioni
del territorio, e delle misure di pianificazionelteoad impedire, mitigare o compensare, gli effetti
negativi delle scelte.

In relazione alle scelte strategiche, contenuteR®C Vigente del Comune di Pieve di Cento, la
ValSAT/VAS allegata alla Prima Variante al POC aalat, fornisce gli elementi conoscitivi e valu-
tativi utili a formulare le scelte definitive delgmo e consente di documentare le ragioni poste a
fondamento di tali scelte, in rapporto alle caratehe e allo stato del territorio.

LA CONSULTAZIONE DEGLI ENTI COMPETENTI IN MATERIA AMBIENTALE

Ai fini dell’espressione dei pareri ambientali suWalsat, sono stati richiesti i propri contribati
seguenti Enti:
- ARPA;
- AUSL,
- Consorzio della Bonifica Renana;
- Autorita di Bacino;
- Soprintendenza per i Beni architettonici e paeistigg
- Soprintendenza per i Beni Archeologici
Sono pervenuti i seguenti pareri:
- Autorita di Bacino (prot. AR/2014/691 del 24/06/201
- Soprint. per i Beni Archeologici prot. 7533 del 022014 ed integrazione prot. 9153 del
06/08/2014;
- Consorzio Bonifica Renana (prot. 5965 del 23/074201
- Arpa (prot. PG/B0O/2014/9886 del 16/07/2014 ed irgempne prot. PG/B0O/2014/13848
del 09/10/2014)
- Ausl (prot. comune n. 6450 del 31/07/2014)

Gli Enti di cui sopra hanno espresso i pareri dreeduito, vengono riportati:

Autorita di Bacino (prot. AR/2014/691 24/06/2014 )

Si richiede di valutare I'opportunita, al fine don incrementare gli apporti d’acqua piovana al si-
stema di smaltimento e di favorire il riuso di talequa, che la presente Variante al POC preveda
I'applicazione dell’art. 20 del PSAI relativo al tmtrollo degli apporti d’acqua”.

In merito alla Valsat si chiede:

- di aggiornare il cap. 1.3.2 “Piano di Assetto Idmgjogico” esplicitando che le aree
interessate dalla variante sono soggette alla ndivaadel PSAI sul controllo degli apporti
d’acqua (art. 20 del PSAI)

- di eliminare contestualmente il riferimento al “Fia stralcio per il sistema idraulico
Navile-Savena Abbandonato” in quanto non vigente tegitorio comunale di Pieve di
Cento.

Soprintendenza_per i Beni Archeologi@orot. 7533 del 02/07/2014 ed integrazione prd53 del
06/08/2014)

Si esprime parere favorevole al Rapporto Ambieftaksat, relativamente al POC.
In merito al PUA si rileva quanto segue:




- riportare la necessita di verifica preventiva delteresse archeologico dell’area oggetto di
PUA secondo quanto previsto dall’art. 18, par.€tf.la) del PSC

- nell'ambito interessato dal PUA, inclusa l'area@néssata dalla nuova rotonda stradale in
progetto, dovranno essere eseguiti saggi archeolggeliminari, condotte sino alle quote
di progetto, in tutte le aree in cui la realizzazéodelle opere previste comporti scavi nel
sottosuolo.

Con l'integrazione sopracitata vengono specifidatseguenti modalita e tempistiche specifiche:

- realizzazione dei sondaggi preventivi nei settoon ninteressati dalla costruzione da
demolire, in modo da indagare, con una campionatatieguatamente mirata, tutto il
settore interessato dall’edificio di progetto.

- effettuare carotaggi preventivi in profondita acopo di verificare la stratigrafia esistente
in previsioni di palificazioni previste al di sotttell'edificio in progetto.

- nell’area interessata dalla rotatoria stradale davessere effettuato, in luogo dei sondaggi
preventivi, il controllo archeologico in corso d’epa da parte di archeologi professionisti,
salvo successivi approfondimenti in caso di rinuesmti di depositi di interesse
archeologico.

Consorzio della Bonifica Renangoprot. 5965 del 23/07/2014)

Nel richiamare il ruolo del Consorzio relativamergha gestione del reticolo idrografico minore o

di bonifica e rilevando:

- che l'area oggetto di variante ricade all'interrael bacino dello scolo consortile “Bisana” e che
e gia pressoché del tutto impermeabilizzata;

- che pertanto il nuovo insediamento non alteratito attuale dal punto di vista della quantita di
acque piovane da conferire alla rete fognaria coalan

- che, quale misura di mitigazione, le acque pr@/@accolte dal coperto, dal parcheggio e dal
piazzale del nuovo edificio verranno immesse ie edtraverso condotti sovradimensionati allo
scopo di rallentare I'afflusso, per effettuare w@ta di laminazione;

Esprime il proprio parere favorevole alla prima \famte al POC avente valore ed effetti di PUA,

in oggetto.

ARPA, (prot. PG/B0O/2014/98886 2014/XXX1.001/8 del 16/0¥I2 integrato con parere
PG/B0O/2014/13848 del 09/10/2014 )

Viene preliminarmente espressa una valutazionetipasielativamente ai contenuti del Rapporto
Ambientale e alla sostenibilita ambientale dellaiaate al POC, confermando quanto espresso nel
contributo definitivo alla Conferenza di Pianificane.
Si richiede peraltro che:
2) | nuovi interventi nellambito “E” di recupero e gualificazione urbana dovranno contenere un
piano di cantierizzazione delle opere che definissigtemi di abbattimento di polveri e rumori,
i sistemi di gestione dei materiali da demolizioeescavo, e delle acque meteoriche di
dilavamento ed i sistemi di messa in sicurezzadetke fognaria pubblica esistente.
Relativamente al PUA si esprime parere favorevotmadizione che, al momento della richiesta
del permesso di costruire dovra essere presentatibtumentazione di Valutazione Previsionale di
Impatto Acustico in riferimento ai recettori abitatconfinanti con '’Ambito Acustico redatta da
tecnico competente in acustica ai sensi della letg1995.



AUSL (parere al protocollo del comune in data 31/07/2@14. 6450)

Vengono preliminarmente richiamati i contenuti 8&hno regionale della prevenzione (11° parte —
2006-2008 approvato con DGR 426/2006, ripresi dahB 2010-2012) in relazione agli obbiettivi
di prevenzione della patologica indotta dallamhkiercostruito, individuandone gli aspetti in esso
contenuti.

In particolare, in riferimento alla presente varignal POC, alla luce delle sue caratteristiche & de
temi specificatamente approfonditi nel PUA correldh materia di viabilita, di acustica e di capa-
cita depurativa dell’impianto di depurazione coml&azengono valutati favorevolmente i contenu-
ti della variante stessa.

In riferimento al PUA viene espresso un parere favole con le seguenti prescrizioni:

- in fase di richiesta di permesso di costruire deteuttura commerciale, quando saranno
individuate strutture e impianti, si dovra provveglead una verifica della valutazione
previsionale dell’impatto acustico al fine di indiuare le scelte progettuali e impiantistica
piu tutelanti per i recettori sensibili presenti mossimita;

- dovra essere rispettato quanto previsto dall’all.dglla delibera Interministeriale del
04/02/1977 e s.m.i. ed in particolare il condottmriario dovra essere mantenuto a una
distanza di almeno 1,5 m. dalla tubazione idricaapde e a profondita di almeno 50 cm
rispetto alla medesima; in caso di impossibilita,cemunque in presenza di incroci,
dovranno essere messi in atto tutti i necessaroagmenti tecnici di protezione al fine di
evitare rischi di contaminazione.

Parere motivato sulla Valsat da parte della Proviadi Bologna

L'art. 13 della L.R. 6/2009, integrando I'art. 5 It L.R. 20/2000, “Valutazione di sostenibilita e
monitoraggio dei piani”, introduce la necessitaaperare una valutazione ambientale per i piani e
i programmi che possono avere impatti significatsull'ambiente e sul territorio derivanti
dall'attuazione dei medesimi piani.

Alla lettera b, comma 7 dello stesso articolo sipdine che la Provincia, in qualita di autorita com-
petente, si esprima in merito alla valutazione ankale nell’ambito delle riserve al POC adottato,
previa acquisizione delle osservazioni presentadeiepareri degli Enti competenti in materia am-
bientale.

A tal fine, ai sensi dell'art. 5, comma 6, dell&L20/2000, sono stati consultati I'Azienda U.S.L.,
I'ARPA, il Consorzio della Bonifica Renana, I'Autardi Bacino, la Soprintendenza per i Beni Ar-
chitettonici e Paesaggistici, la Soprintendenzah®adogica e la Direzione Regionale per i Beni
Culturali e Paesaggistici.

Gli Enti non hanno rilevato nelle trasformazioniepiste dal POC in esame effetti significativi
sullambiente ed hanno espresso parere favorewdla ¥alsat purché siano rispettate alcune indi-
cazioni di sostenibilita ambientale.

In particolare ARPA, con parere prot. 9886/2014 A4diSL, con parere 054/2014, hanno chiesto di
provvedere ad una verifica previsionale dell'impaticustico in fase di permesso di costruire;
I'Autorita di Bacino, con parere 691/2014, ha chdedi favorire il riuso dell'acqua piovana. In me-
rito alla matrice suolo, sottosuolo e acque, lad#aldel POC prevede che i soggetti attuatori do-
vranno redigere un piano di investigazione inizialé sito, ai sensi del DM 471/99 ed al D.Lgs.
152/2006; la Valsat del PUA precisa che non risadtastati di contaminazione del sito a seguito
della analisi effettuate nel 2006, in presenzatdenici ARPA, su campioni di acque sotterranee,
evidenziando che la qualita delle matrici suolat@suolo ed acqua risulta conforme agli standard
prescritti per i siti ad uso commerciale e induakei.

In merito alle lavorazioni ARPA richiede inoltre prano di cantierizzazione delle opere, ai fini del
controllo delle polveri, del rumore, dei materidia demolizione e scavo, delle acque di dilavamen-
to.




Come richiesto dal comma 5 dell’articolo 1 dell&L9/2008, che prevede il coinvolgimento delle
proprie strutture organizzative competenti in matexmbientale, congiuntamente a quelle che or-
dinariamente esaminano i medesimi strumenti pepfilpdi carattere territoriale, e stata attivata
la consultazione con il Settore Ambiente.

Conclusioni della Valutazione Ambientale

Acquisita e valutata tutta la documentazione préstan nonché i pareri degli Enti competenti in
materia ambientale, la Provincia di Bologna espriom& valutazione ambientale positisalle pre-
visioni del POC e sulla VALSAT, a condizione clamairecepitde valutazioni riportate nell'alle-
gato parere in materia di vincolo sismico e chensiasplicitamente soddisfatti i condizionamenti
indicati dagli Enti competenti in materia ambiergal

Risposta specifica ai pareri ed alle riserve, egalere motivato della Provincia sulla Valsat

La risposta specifica ai pareri degli Enti ambiér(@ell’ Autorita di Bacino, Soprintendenza per i
Beni Archeologici, del Consorzio Bonifica RenanalldRPA,dell’Azienda AUSL), con le relative
deduzioni, e riportata nell'apposito allegato “Godieduzioni alle riserve della Provincia ed al pa-
rere degli Enti” con il quale é stata data rispastanodo esaustivo apportando, laddove richiesto, |
modifiche ed integrazioni, sia nella normativa cedl’elaborato di Valsat del POC nonché in alcu-
ni elaborati tecnici del PUA.

Tutte le valutazioni della Provincia sopra ripagt@tiserve e parere motivato sulla Valsat/Vas); han
no avuto una risposta positiva, nel senso che state apportate modifiche ed integrazioni ai vari
documenti, con le specificazioni riportate nelll@aato di “Controdeduzioni alle riserve della Pro-
vincia, al parere degli Enti ed alle osservazioni”.

Dichiarazione di recepimento

Con il presente documento si da quindi atto di averrecepito i pareri degli Enti competenti in
materia ambientale ed in particolare del Parere Mawato della Provincia, secondo i contenuti
specifici dell’Elaborato “Controdeduzioni alle riserve della Provincia, al parere degli Enti”
relative alla prima variante al POC del Comune diPieve di Cento avente valore ed effetti di
PUA, relativamente all’Ambito “E” di PSC



Deliberazione Consiglio Comunale n. 92/2014

Letto, confermato e sottoscritto.

IL SINDACO IL SEGRETARIO GENERALE
F.to MACCAGNANI SERGIO F.to CRISO DOTT. MARIO

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

Copia della presente deliberazione viene pubblicata oggi all'albo pretorio e vi rimarra 15 giorni
consecutivi.

Addi, 31/10/2014 F.to L' ISTRUTTORE AMMINISTRATIVO
F.to TADDIA ENRICO

ESECUTIVITA' Divenuta esecutiva per decorrenza dei termini
ai sensi dell’art. 134 - comma 3 - D.Lgs. 267/2000.

Li, 29/10/2014

L'"ISTRUTTORE AMMINISTRATIVO

F.to Enrico Taddia

PER COPIA CONFORME ALL'ORIGINALE.

Addi, 31/10/2014 L' ISTRUTTORE AMMINISTRATIVO
TADDIA ENRICO




